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ENTENCIA

RESOLUCION s/n

Lima, fres de setiembre de dos mil veintiuno.-

VISTA:

La instruccion seguida contra PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS, por
el delito contra la administraciéon de justicia — encubrimiento real-, en agravio del
Estado.

PARTE PRIMERA

. Individualizacién del procesado:
1. PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS

Sus generales de ley del acusado son como sigue: DNI N.° 07582839, natural de
La Victoria, Provincia y Departamento de Lima, nacido el 29 de junio de 1951, con
70 anos de edad, estado civil casado, tiene cuatro hijos, con grado de instruccién
superior completa, ocupacién abogado, no registra antecedentes penales, con
domicilio en Calle Los Escribanos N.° 303, Urbanizacion Los Molinos MZ. “A", Lote
03, Distrito de La Molina, Provincia y Departamento de Lima, sus padres: Daniel y

Jesus.
Il. Antecedente procesal - Denuncia Constitucional (Gmbito parlamentario):

= Disposicion N.° 94, de 21 de diciembre de 2018, a fojas 2374, suscrita por el
Fiscal José Domingo PEREz GOMEZ integrante del Equipo Especial de la

Fiscalia  Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos de
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comisibn del delito contra Ia administraciéon  de justicia, en las
modalidades de Encubrimiento Personal y Encubrimiento Real, por parte

de Pedro Gonzalo Chavarry Vdllejos.

* Resolucidn N° 4853-2018-MP-FN, de 3] de diciembre 2018, a fojas 2321,
mediante la cual Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos (Fiscal de la Nacidn),
dispone la remocién de los Fiscales Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez integrantes del Equipo Especial quienes se avocan
a dedicacién exclusiva a conocimiento de las investigaciones vinculadas
con delitos de corrupcién de funcionarios, en los que habria incurrido la
empresa ODEBRECHT.

= Denuncia Constitucional N.° 288, de 08 de enero 2019, de fojas 2366,
interpuesta por el Grupo Parlamentario Bancada Liberal, a través de su
vocero Gino Costa Santolalla, contra el ex Fiscal de la Nacidn Pedro
Gonzalo Chdavarry Vallejos por la presunta comisién del delito de

encubrimiento personal y reall.

» EHexCongresista de la Republica, Juan Sheput Moore, quien por encargo
de la Subcomision de Acusaciones Constitucionales, a fojas 05/92,
presentd el Informe Final de Denuncias Constitucionales N.° 243, 248, 270,
285y 288 (acumuladas) de 17 de mayo de 2019, contra Pedro Gonzalo
CHAVARRY VALLEJOS, Ex Fiscal de la Nacién y Tomds Aladino GALVEZ VILLEGAS,
Fiscal Supremo, en el cual sobre la comisién de los delitos sefala; “Se
recomienda acusar al doctor Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos por los

delitos de organizacién criminal y encubrimiento real, previstos en los

! Fundamentos de hecho:

*  Que, afravés del Secretario General, Aldo LEON PATIRO ha ejecutado actos para enforpecer u obstruir
el acuerdo de colaboracién eficaz con la empresa Odebrecht.

. Pretender descalificar el acuerdo de colaboracion eficaz con la empresa Odebrecht,

*  Vinculacidn detfiscal de la Nacién con el partido Fuerza Popular, lo cual se acredita con los chats del
denominqd"g grupg “La Botica” y los testimonios de testigos protegidos y colaboradores eficaces.

*  Riesgo de que el aquerde con la eripresa Odebrecht no concluya satisfactoriamente y que las fuentes
de pryéba obtenidas en el cgsd seguido contra Keiko FUIMORI HIGUCHI, no puedan emplearse en un

posible Juzgamiento.
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articulos 317 y 405 del Codigo Penal, respectivamente. Y en consecuencia
Suspender el ejercicio de sus funciones Yy ponerlo a disposicidn de la

jurisdiccién penal ordinaria para los fines pertinentes”.

* Acta de sesidn de 28 de mayo de 2019, de la Comisidon Permanente del
Congreso de la RepUblica, de fojas 107, en la cual, el congresista Segura
lzquierdo (Presidente de la comisién), sustentd el informe final sobre Ias
denuncias constitucionales 243, 248, 270, 285y 288 (acumuladas) contra
el ex Fiscal de la Nacién Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos y el Fiscal
Supremo Tomds Aladino Gdlvez Villegas, en dicha sesién “Fue aprobada
la acusacién constitucional para acusar el ex Fiscal de la Nacién Pedro
Gonzalo Chavarry Vallejos por el delito de encubrimiento real, previsto en
el arficulo 405 del Cédigo Penal, por 12 votos a favor, 9 en contra y 4

abstenciones”.

* Acta de sesion del pleno del Congreso de Ia Republica, de 24 de julio de
2019, fojas 108, en la cual fue aprobada la Resolucién Legisiativa del
Congreso en la que se declara haber lugar a la formacién de causa
contra el Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos por la presunta
comision del delito de encubrimiento real, previsto en el articulo 405 del
Codigo Penal, por 75 votos a favor, ningun voto en contra y 04

abstenciones, incluidos los votos orales.

= Resolucién Legislativa del Congreso N° 030-2018-201 9-CR, de 25de julio de
2019, a fojas 02, mediante la cual se resuelve: “Declarar HABER LUGAR a
la formalizacién de causa contra el fiscal supremo Pedro Gonzalo
CHAVARRY VALLEJOS por la presunta comisién del delito de encubrimiento

real.”

» Oficio N° 033-2019-2020-ADP/PCR, de 31 de julio de 2018, de fojas 01/2433,
medjiénte el cual el €ongresista Pedro C. Olaechea Alvarez Calderdn -

Pré

sidente| del C6ngreso de la RepUblica- remite a la Fiscal de la Nacién
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la Resolucién Legislativa del Congreso N° 030-2018-2019-CR, que aprobd
declarar HABER LUGAR a la formacion de causa contra el Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS: asimismo, remite adjunto copia del
expediente de la acusacién constitucional originada en las denuncias
constitucionales Nos, 243, 248, 270, 285 y 288.

lll. Antecedente procesal (dmbito fiscal y judicial):

Juzgado ge Investigacion »
Certe Surema de Justiciz de | Repiblica

Cargo de Ingreso N.° 0001-2019, de fojas 2434, generando el NUmero de
Expediente N.° 04615-2019-0-5001-SU-PE-01, que se crea en el dmbito
judicial a partir que la Fiscal de la Nacién Zoraida AVALOS RIVERA remite g
este despacho supremo Ia Resolucidn Legislativa N° 030-2018-2019-CR, que
aprobd declarar HABER LUGAR a la formacidn de causa contra el Fiscal
Supremo Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS; asimismo, remite adjunto la
formalizacién de denuncia penal por el delito de encubrimiento real y la

carpeta en tomos I-XIIl.

Oficio N.° 213-2019-MP-FN-EIYDC, de 13 de agosto de 2019, de fojas 2436,
mediante el cual la sefiora Fiscal de la Nacién FORMALIZA DENUNCIA
PENAL confra: “Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS como autor de la
presunta comision del delito contra Ia adminisfracion de justicia -
Encubrimiento Real-, en agravio del Estado, previsto y penado en el
articulo 405, del Cédigo Penal”.

Requerimiento, de 14 de agosto de 2019, de fojas 2442, mediante el cual
la Fiscal de la Nacién solicita a esta judicatura suprema tenga a bien fijar
fecha y hora para la realizacién de la AUDIENCIA DE PRESENTACION DE
CARGOS, tras haber formalizado la denuncia penal contra el procesado

Chavarry Vallejos.

Mediante Resolucién N.° Uno, de 14 de agosto de 2019, de fojas 2450 —
Tomo M-, se resolvio: “SENALAR para el dia 21 de agosto de 2019, a las
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que se llevo a cabo en la fecha indicada conforme consta en la Acta de
Audiencia de Presentaciéon de Cargos, de fojas 2470, en la cual, a través
de la Resolucion N.° Dos, se resolvid: “ I, ABRIR INSTRUCCION en la via Via
SUMARIA contra PEDRO CHAVARRY VALLEJOS por la presunta comision del
delito de encubrimiento real, en agravio del Estado, previsto y sancionado
en el articulo 405 del Cédigo Penal. ll. DICTESE mandato de
COMPARECENCIA SIMPLE en contra del procesado antes mencionado”,
Asimismo, el plazo de la instruccidn fue fjado en el mdaximo previsto por el

D.L. 124, que son 90 dias naturales.

* Mediante escrito de 20 de agosto de 2019, de fojas 2539, el Procurador
PUblico del Poder Judicial se apersond a la instancia y sefiald domicilio
procesal. Y con escrito de 21 de agosto de 2019, de fojas 2548, solicité que
se le constituya en parte civil, y mediante resolucion de 26 de agosto, de

fojas 2546, se tuvo con constituido.

* Con resolucion S/n, de 20 de noviembre de 2019, de fojas 3014, este
despacho supremo, de conformidad con el articulo 3, del D.L. 124, dispuso

ampliar el plazo de la instruccién por 60 dias naturales.

* Elabogado de la defensa del procesado Pedro Gonzalo Chavarry Valiejos,
mediante escrito de 29 de octubre de 2019, dedujo excepcién de
naturaleza de accidn, la misma que de conformidad con lo sefialado en
el articulo 90, del Cédigo de Procedimientos Penales se procedié a formar
el cuaderno incidental correspondiente con las copias pertinentes del
principal (Exp. 04615-2019-"1"), y se corrié traslado a las partes a través de
la resolucidon de fecha 15 de noviembre de 2019, de fojas 232 —del

Cuaderno Incidental-.

* Mediante resolucién S/n, de 26 de noviembre de 2019, fojas 263, este

despacho supremo resolvid: “Declarar fundada la excepcién de
i d

naturalezd de, accién iﬁferpuesfo por la defensa técnica del investigado
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Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos”. Decisidn que fue apelada, tanto por el
Procurador de Poder Judicial como por el representante del Ministerio
Pdblico, véase fojas 321 y 299, respectivamente. Seguidamente,
concedida el recurso de apelacién, mediante resolucidn de fecha 04 de
diciembre de 2019, de fojas 332, los autos fueron elevados a la Sala Penal
Especial de la Corte Suprema de Justicia de Ia Republica para el
pronunciamiento de ley con el Oficio N.° A.V. 1-2019 de 05 diciembre de
2019.

* La Sala Penal Especial de la Corte Suprema de Justicia de la RepUblica,
mediante resolucién N.° 09, de 02 de julio de 2020, de fojas 515 ~tomo I,
resolvié declarar fundados los recursos de apelacion formulados por el
Ministerio Publico y la Procuraduria del Poder Judicial: Y. €n consecuencia,
revocaron, la resolucién de primera instancia emitida por este despacho,
y reformdndola, declararon infundada la excepcion deducida por el
abogado defensor del procesado Chavarry Vallejos y que continlGe Ia
causa segun su estado. Tal decisién fue impugnada mediante recurso de
Nulidad, segin escrito de fojas 605 y 608, la cual fue declarada
improcedente por el Superior Jerdrquico mediante resolucién N.° 10, de 16
de julio de 2020, a fojos 687. Luego, ante esta resolucién, la defensa
técnica interpuso recurso de queja, con escrito de 22 de julio de 2020,
obrante a fojas 697, que también fue declarado improcedente mediante
resolucion N.° 11, de 12 de agosto de 2020, obrante a fojas 982.

* Mediante resolucién S/n, de 17 de agosto de 2020, tras conocer Ia
resolucion de la Sala Penal Especial, que revocd la decision sobre Ia
excepcidn de naturaleza de accidén, se dispuso cumplir con lo
ejecutoriado y restituir el plazo de la instruccidén desde el 17 de agosto de

2020, teniendo como fecha de termino el 11 de octubre de 2020.
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* Por otro lado, mediante requerimiento de 15 de noviembre de 2019, de
fojas 3085 del cuaderno principal, el Ministerio PUblico solicitd la suspensidn
preventiva temporal en el ejercicio del cargo del procesado Chavarry
Vallejos -Fiscal Supremo Titular-, por el plazo de 18 meses. Mediante
resolucién $/n, de 26 de noviembre de 2019, de fojas 2244 del principal, se
resolvid que carecia de objeto pronunciarse sobre el requerimiento fiscal,
toda vez que, se habia declarado fundada la excepcion de naturaleza de

accién antes sefalada.

* Lacitadaresolucién fue apelada por el Ministerio PUblico, mediante escrito
de fecha 29 de noviembre de 2019, y concedido el recurso a través de la

resolucién de fecha 09 de diciembre de 2019, obrante a fojas 3251.

* Restituido los plazos, mediante resolucidon S/n, de 28 de agosto de 2020, de
fojas 3883 del cuaderno principal, este despacho supremo declard
fundado el requerimiento fiscal de suspensién temporal preventiva de
derechos contfra el imputado Chavarry Vallejos en el cargo de Fiscal
Supremo Titular, oficiando a la Fiscalia de la Nacién para sus efectos. La

resolucién fue confirmada por la Sala Penall Especial.

* Con resolucién S/n, de 11 de noviembre de 2020, de fojas 4145, de
conformidad con el articulo 4, del D.L. 124, habiéndose cumplido el plazo
de lainstruccion se ordend remitir los actuados al Ministerio PUblico para su

pronunciamiento de ley, Vista Fiscal.

* Larepresentante de la Segunda Fiscalia Suprema Transitoria especializada
en delitos cometidos por Funcionarios PUblicos, mediante escrito de 29 de
marzo de 2021, formuld acusacidn N.° 01-2021-2°fstEEDCPfp-MP-FN,
obrante a fojas 4150, por la cual acusa al procesado Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos por el delito de encubrimiento real agravado en agravio

del Estad el, 03 afos de pena privativa de libertad y 3 afios

mmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmm
> o

JUEZ SUPHEMO (p)
Juzgado de investigacién Preparatoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Replblica

T Dl oMb O JUSUCIE do la Repusiica




EIEI CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACIGN PREPARATORIA

i@ji-?_] DE JUSTICIA Sentencia ~Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
DE LA REPljBI.IC A (Caso: Remocién de los Fiscales del EE Lavajato)

Py S
POPER JUBICIAL EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 - A.V. 01-2019

oL Povdy
de inhabilitacion para los incisos | y 2, del articulo 36 del Cédigo Penal, y

una reparacion civil de $/30,000 soles, a favor del Estado.

* Recibida la Acusacién Fiscal, mediante resolucidn S/n, de 16 de abril de
2021, de fojas 4245, de conformidad al articulo 5, del D.L. 124, se puso los
autos de manifiesto por el plazo de 05 dias.

* Mediante escrito de 28 de abrii de 2021, el abogado defensor del
procesado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos presentd su alegato escrito
solicitando la absolucidén de su patrocinado. Y finalmente, el 06 de mayo
de 2021, conforme constancia de informe oral de fojas #####, el
abogado de la defensa realizé su informe oral, al igual que el mismo

investigado quien ejercié su defensa material,

* En tal sentido, habiéndose llevado a cabo de forma regular la instruccidn
denfro de las normas que rigen el presente proceso, la causa se encuentra

expedita para dictar sentencia.
IV. De la Instruccién.
IV.1 Imputacién de cardcter parlamentario:

1. Resolucidn Legislativa del Congreso N° 030-2018-2019-CR, de 24 de julio de
2019, obrante a fojas 02, atribuye al acusado el siguiente ilicito penal:

“Declarar HABER LUGAR a la formacidn de causa conftra el fiscal
supremo PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS, por la presunta
comisién del delito de encubrimiento real, previsto en el articulo 405

del Cédigo Penal”.

2. Cabe precisar que, segin lo establecido en el Ultimo pdrrafo del articulo
100, de la Constitucion Politica del Perd, no le estd permitido al Ministerio

Publico y” al Pader Judicial modificar o rectificar los alcances de la
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resolucién acusatoria del Congreso de Ia Republica. El articulo antes
mencionado precisa lo siguiente: “(...] Los términos de la denuncia fiscal y
del auto apertorio de instruccién no pueden exceder nireducir los términos

de la acusacion del Congreso”.
IV.2 Imputacion contenida en la denuncia fiscatl:

1. La sefora Fiscal de la Nacidn, doctora Zoraida Avalos Rivera, en su
denuncia formalizada, obrante a fojas 2436, sefiala que la imputaciéon en
contra del procesado Pedro Chavarry Vallejos es a titulo de autor por el
delito de encubrimiento real?, en agravio del Estado. Los héchos

imputados son:

“Se imputa al ex Fiscal de la Nacién Pedro Chdvarry Vallejos haber realizado
las siguientes acciones:

i) Mediante el Oficio N° 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido con fecha 17 de
diciembre de 2018, solicité informacidn al Equipo Especial sobre la suscripcién
del Acuerdo de Colaboracién eficaz con la empresa ODEBRECHT, pese a que
legalmente el proceso de Colaboracidn Eficaz tiene la calidad de reservado.

2(Véase apartado IV.2, de la denuncia fiscal -Adecuacién de los hechos al tipo penal):
12. Como se haindicado la investigacion que tiene a su cargo el Equipo Especial, y de modo concreto el
Fiscal Provincial José Domingo Pérez Gémez, contra Keiko Sofia Fujimori Higuchi, el partido polifico Fuerza
Poputar y ofros, por el presunto delito de Lavado de activos {en presunta organizacidn criminal} y otros
delitos, contenida en la Carpeta Fiscal N° 55-2017 {Caso Cocteles), tiene relacion con el procedimiento de
Colaboracién Eficaz al que se ha sometido la empresa Odebrecht con la finalidad de obtener informacion
de los funcionarios de dicha empresa que permita esclarecer los diversos casos de vinculados o los actos
de corupcién en los que habria incurrido dicha empresay que se vincula con distintos investigados y casos,
uno de estos es el denominado "Caso Cocteles”, seguido contra militantes del Partido politico Fuerza Popular.
13. Bl denunciado Pedro Chavarry Vailejos en su condicién de Fiscal de la Nacién habria solicitado af Equipo
Especial del Ministerio PUblico informacidn relativa ol Acuerdo de Colaboracion Eficaz con la empresa
Odebrecht, mediante el Oficio N° 6553-201 8-MP-FN-SEGFIN, en el cual pedia que el Fiscal Superior Rafael Vela
Barba le remita un informe sobre los “presuntos cuestionamientos” a las condiciones en las que el citado
acverdo se habria suscrito, lo que habria vulnerado el cardcter reservado del proceso de colaboracién eficaz
que se desprende del inciso 7 del articulo 2° del Decreto supremo N° 007-2017-JUS; ello habria afectado el
proceso de colaboracion eficaz con la referida empresa, y por ende, la no obtencion por parte de los fiscales
del Equipo Especial de informacion relevante para llevar adelante sus investigaciones, como por ejemplo los
registros en los sistemas Drousys y MyWebDay de la Cdja 2 de la Divisién de Operaciones Estructuradas de Ia
empresa Odebrecht,
14. Asimismo, mediante Resolucién N° 4853-2018-MP-FN el ex Fiscal de Ia Nacién dispuso la remocién de los
fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez del Equipo Especial a pocos dias de suscribirse ef
citado Acuverdo de Colaboracién Eficaz con i empresa Odebrecht, lo que perturbaria el normal
desenvolvimiento de las diligencias, pues era materiaimente imposible que, a pocos dios de la suscripcion del
‘acuerdo, ofros fiscales alcancen el conocimiento necesario para negociar un Acuerdo de Colaboracion
Eficaz en un caso de syma complejidad.
135. En este sentido, en el Cgso concreto ha existido una directa vulneracion al bien juridico protegido con el
presente tipo pendl, comd es la comecta adminisiracion de justicia, "en la medida que el delito de
encubrimiento impide el reguiar ejegeicio de la funcién Jurisdiccional en el orden penal.
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ii) Mediante Resolucién Ne. 4853-2018-MP-FN, emitida con fecha 3] de
diciembre de 2018, removié a los fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo
Pérez Gémez del Equipo Especial del Ministerio PUblico a pocos dias de
suscribirse el citado Acuerdo de Colaboracién Eficaz. Esto habria tenido como
finalidad dificultar el acopio de medios probatorios en las investigaciones o
cargo del Equipo Especial en el caso ODEBRECHT con Ia finalidad de sustraer
de las investigaciones fiscales en curso g miembros del partido politico Fuerza

Popular.”

IV.3 Auto de inicio de instruccién:

1. Bl suscrito, de conformidad con el articulo /7, del Coédigo de
Procedimientos Penales, instaurd audiencia de presentacion de cargos, en
la cual, mediante Resolucién N.° Dos, de 21 de agosto de 2019, asumid
integramente los términos de la denuncia formalizada de la sefiora Fiscal
de la Nacién. En consecuencia, abrié instruccidn en la via sumaria, con
mandato de comporecencid simple, contra el sefior Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos por la presunta comision del delito de encubrimiento
real, en agravio del Estado, conducta prevista y sancionada en el articulo
405, del Cédigo Penal. Se establecié el plazo de 90 dias para la instruccidn.

IV.4 Acusacién Fiscal:

1. Larepresentante de la Segunda Fiscalia Suprema Transitoria Especializada
en Delitos cometidos por Funcionarios PUblicos sefiald en Su acusacion
fiscal:

a. "Acusamos a Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEIOS, por delito de
encubrimiento real agravado en agravio del Estado, por los hechos que
expondremos infra (mismos que motivaron la apertura de instruccién).

b. Pedimos para él:

i. Penas
I. 3 afios de privacion de la libertad
2. 3 anos de inhabilitacién accesoria para los incisos 1y 2 del
art-36° del CP.
o FIR Reparacion civil. —treinta mil soles, a favor del Estado”.
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V. Incidencias promovidas durante Ia etapa de instruccién.
1. De la excepcién de naturaleza de accién:

1. Durante la etapa de instruccion, el abogado defensor del procesado Pedro
Gonzalo Chavarry Vallejos, mediante escrito de 29 de octubre de 2019,

deduce excepcién de naturaleza de accidn favor del imputado, en base a

que la conducta que se le imputa no encuadra en el tipo penal de
encubrimiento real regulado en el articulo 405, del Cddigo Penal. Dicho medio
técnico de defensa siguié el trdmite correspondiente, formdndose el
cuaderno Exp. 04615-2019-1".

2. Este drgano jurisdiccional, mediante resolucién S/n, de 26 de noviembre de

2019, resolvid:

I. "DECLARAR FUNDADA LA EXCEPCION DE NATURALEZIA DE ACCION
interpuesta por la defensa técnica del investigado PEDRO GONZALO
CHAVARRY VALLEJOS.

Il. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente resolucién archivese la
insfruccién seguida en su contra, por el delito de Encubrimiento Real, en
agravio del Estado.”

3. La citada resolucién fue objeto de apelacién por parte del Ministerio PUblico
y elrepresentante de la Procuraduria Pdblica del Poder Judicial, concedido el
recurso los autos fueron elevados al superior jerarquico. Que, mediante Auto
de Apelacion, de 02 de julio de 2020, la Sala Pendl Especial de la Corte

Suprema de Justicia acordé:

“Il. DECLARAR FUNDADOS los recursos de apelacion interpuestos y fundamentados
por la representante del Ministerio PUblico (folics 299-319) y el representante de Ia
Procuraduria Piblica del Poder Judicial (folios 295-296 y 321-331); y sustentados en
audiencia publica, en el incidente de excepcion de naturaleza de accién
interpuesta por la defensa técnica de don Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos, en la
instruccién gwe se le sigue por la presunta comisién del delito de encubrimiento
real, en ggravio\del Estgdo; en consecuencia:
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Il. REVOCAR Ia Resoclucién s/n, del 26 de noviembre de 2019 (folios 263-291),
emitida por el sefior juez del Juzgado Supremo de Instruccién, mediante la cual
declaré FUNDADA la excepcién de naturaleza de accién interpuesta por la
defensa técnica de don Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, en la instruccién que se
le sigue por la presunta comisién del delito de encubrimiento real, en agravio del
Estado; reformdandola, DECLARAR INFUNDADA la citada excepcion y continte la
causa segun su estado, observando los preceptos constitucionales, sustantivos y
procesales pertinentes”.

4.La decision de la Sala Penal Especial, fue impugnada por la defensa técnica
de Chavarry Vallejos mediante recurso de nulidad de 06 de julio de 2020 vy
fundamentado con fecha 13 de julio del mismo ano, el mismo que fue

declarado improcedente mediante resolucion N.° 10, de 16 de julio de 2020.

3. Frente a tal decision, el abogado defensor del procesado Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos interpuso recurso de queja excepcional, alegando una
presunta vulneracion de derechos constitucionales e infracciones al principio
de legalidad, debido proceso y pluralidad de instancias. Este recurso fue
declarado improcedente por la Sala Penal Especial, a fravés de la resolucién
N.° 11, de 12 de agosto de 2020.

2. De la suspensién preventiva de derechos:

1. La Fiscal Suprema, mediante escrito de 15 de noviembre de 201 9, obrante
a fojas 3085 del cuaderno principal, formuld requerimiento se suspension
preventiva temporal en el ejercicio del cargo contra Pedro Gonzalo Chavarry
Vallejos ~Fiscal Supremo Titular-, por el plazo de 18 meses. Esta judicatura
dispuso el trémite correspondiente y formar el cuaderno incidental conforme

aley.

2. Mediante resolucién S/n, de 26 de noviembre de 2019, este despacho

supremo resolvio:

“Declarar CARECE DE OBJETO pronunciarse sobre el requerimiento fiscal,

/T Ll (.
" TPIVARCANCHEZ GARCIA
UGO N e ' Secrelaria
Or. HUGO NUNEZ JuLca Juzgede Suprems 86 Instucclen
UEZ SURREMO ®) Sala Pongl P”anﬁﬁ snica
Juzgado de investigacian Preparatoria de la Care Suprema de Jusiicia de ia Rep :
Corte Suprema de Justicia de 3 Repibiica




Elgig CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA

DE JUSTICIA Sentencia -Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
PODER JUBICIAT DE LA REPUBLICA (Caso: Remocidn de los Fiscales del EE Lavajato)
S EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 ~ A.V. 01-2019

presentado por el sefior Fiscal Supremo (P) de la Segunda Fiscalia Suprema
Transitoria Especializada en delitos cometidos por Funcionarios Pdblicos, de 15 de
noviembre de 2019, que solicita a este Juzgado Supremo de Investigacién
Preparatoria, dictar la medida de suspensién preventiva temporal en el ejercicio
del cargo, contra Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, por el plazo de 18 meses, en
la instruccién seguida en su contra por el delito de encubrimiento real, en agravio
del Estado, al haberse producido LA SUSTRACCION DE LA MATERIA”,

3. La decisién fue materia de apelacion por el Ministerio PUblico, y concedida
la misma, se elevaron los actuados a la Sala Penal Especial. Asi, mediante
Resolucion N.° 02, de 29 de julio de 2020, el superior jerdrquico acordd:
“1. DECLARAR QUE CARECE DE OBJETO emitir pronunciamiento en el presente
cuaderno al haberse producido la SUSTRACCION DE LA MATERIA.

2. DISPONER que se esté al mérito de lo resuelto en el INCIDENTE N.° 4615-2019-1
(Excepcion de naturaleza de accién) prosiga la causa segdn su estado |...)".

4. Por devueltos los actuados, y disponiendo que se tenga por ejecutoriado lo
resuelto por la Sala Penal Especial, este despacho supremo, mediante
resolucién S/n, de 18 de agosto de 2020, programé la audiencia de suspension
preventiva temporal en el ejercicio del cargo contra el investigado Pedro
Gonzalo Chavarry Vallejos, para el dia martes 25 de agosto de 2020, a las 09
horas. La audiencia se llevé a cabo en la fecha indicada mediante el sistema

Google Meet.

5. Mediante resolucion N.° 05, de 28 de agosto de 2020 (Exp. 4615-2019-"2"),

esta judicatura resolvié declarar:

“FUNDADO el requerimiento fiscal de suspensién preventiva de derechos contra el
imputado Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos.

IMPONER la medida de suspensién preventiva de derechos, consistente en la
suspension en el ejercicio del cargo de Fiscal Supremo Titular, al investigado PEDRO
GONZALO CHAVARRY VALLEJOS [idenfificado con DNI N.° 07582839, natural del
departamento de Lima, nacido el 29 de junio de 1951, de é9 afios de edad, grado
de instruccidn superior, profesién abogado, ocupacién magistrado del Ministerio
Pdblico, estado_civil cosq;jé, hijo de Daniel y JesUs, domiciliadg en calle Los
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Escribanos 303, urbanizacién Los Molinos, distito La Molina, provincia y
departamento de Lima], durante el plazo de DIECIOCHO MESES".

é. La acotada resolucién fue impugnada por el abogado del procesado
Chavarry Vallejos, concedido el recurso, se elevaron los actuados a la Salg
Penal Especial mediante Oficio N.° 44] 5-2019-2-5001-JS-PE-01-JSIP-CS-PJ, de 15
de setiembre de 2020, obrante a fojas 491, del Exp. 4615-2019-2.

7. La Sala Penal Especial, mediante Auto de Apelacién, Resolucion N.° 08, de
19 de enero de 2021, fojas 671, acordaron por mayoria:

“I. DECLARAR FUNDADO EN PARTE el recurso de apelacién presentado por la
defensa ftécnica del investigado Pedro Gonzalo Chdavarry Vallejos; en
consecuencia:

ll. CONFIRMAR Ia Resolucién N.° 5, de 28 de agosto de 2020 (folios 368-417), emitida
por el sefior juez del Juzgado Supremo de Investigacién Preparatoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Repiblica, en los extremos que declard: I FUNDADO el
requerimiento fiscal de suspensién preventiva de derechos contra el imputado
Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos. I, IMPONER Ia media de suspensién preventiva
de derechos consistente en la suspension en el ejercicio del cargo de Fiscal
Supremos Titular, al investigado PEDRO GONIZALO CHAVARRY VALLEJOS {[...]).

Ill. REVOCAR o referida resolucién en el extremo que dispone que la suspensién
preventiva de derechos sea por el plazo de DIECIOCHO (18] MESES: reformdndola,
en este exfremo, DISPONER que la citada medida limitativa de derechos sea por
el plazo de ONCE (11) MESES, que se efecutard con arreglo a ley.”

8. La decisidn de Ia Sala Penall Especial, fue impugnada por la defensa técnica
de Chavarry Vallejos mediante recurso de nulidad de 22 de enero de 2021 y
fundamentado con fecha 28 de enero del mismo afos, el mismo que fue
declarado improcedente mediante resolucién N.® 09, de 03 de marzo de 2021,

a fojas 801.

9. Frente a tal decisién, el abogado defensor del procesado Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos interpuso recurso de queja por denegatoria de recurso de
nulidad. Este recurso fue declarado improcedente por la Sala Penal Especial,
a través della rgsolucion N.° 10, de 22 de marzo de 2021, o fojas 1148.
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PARTE SEGUNDA

I. De la Prueba:

1. El Cédigo de Procedimientos Pendles, en el articulo 283, sefala:

“Los hechos y las pruebas que los abonen serdn apreciados con criterio de
conciencia.

Tratdndose de declaraciones obtenidas en los procedimientos por colaboracion
eficaz, para que el Juez dicte sentencia condenatoria e, inclusive, cualquier
medida cautelar, resulta indispensable que las informaciones que proporcionen
los colaboradores estén corroboradas con elementos de prueba adicionales que
acrediten fehacientemente Ias incriminaciones formuladas.”

2. Podemos sefialar que el tema de prueba o como se le conoce, el thema
probandum, se refiere a lo indefectiblemente es objeto de la actividad
probatoria en cada proceso penal en especifico. Es asf que, este tiene como
contenido hechos concretos. Son tema de prueba los actos, omisiones,
fendmenos, relaciones, cantidades, volumenes, cualidades, causas, moviles,
efectos reales o de peligro, cualidades e identidad personal (el hombre como
realidad biopsfquicc) o también como sujeto concreto en interaccioén con Ia
sociedad, etc.; todos ellos en cuanto constituyan el contenido de una imputacion
y sean materia de la consiguiente actividad probatoria que, a su turno, se
convierta en el contenido factico de Ia acusacion y del consiguiente debate,

para finalmente transformarse en ép3.

3. Ahora bien, la prueba en senfido estricto, es la actividad de los sujetos

procesales direccionada a causar una debida acreditacion (actividad de
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demostracion) para generar en el juzgador la conviccidn requerida respecto a
los hechos afirmados por estos (actividad de verificacidn). Debe sefalarse que,
lo que se prueba o se demuestra en el proceso pendal es la veracidad o falsedad
de los enunciados facticos materia de Litis, considerando como base Ios medios
de prueba relevantes y admisibles. Claro estd que desde g perspectiva del
representante del Ministerio PUblico estd actividad estard dirigida a acreditar

determinados hechos que permitan concluir que existié un hecho delictivo.

4. La prueba es claramente es el tema medular del proceso penal, porque casi
toda la actividad de las partes estd dirigida a crear conviccién en el juzgador
respecto a la veracidad de los hechos alegados que sustentan Ia pretension;
mientras que la actividad del juzgador, de igual manera, estd encaminada a
obtener certeza sobre los mismos a fin de emitir un fallo conforme a derecho. La
norma procesal antes citada, establece que la valoracién de la prueba se debe
efectuar con criterio de conciencia, la que debe ser entendida como la plena
libertad en el proceso de convencimiento del juezrespecto alas afirmaciones de
las partes, siendo que las conclusiones a las que arribe surian de medios
probatorios actuados en el proceso: asi también debe valorar bajo el principio
de proporcionalidad, la gravedad y frascendencia de Ia conducta desarrollada

por los agentes del delito.
II. En sede parlamentaria y fiscal se actuaron los siguientes medios probatorios:

i.  Oficio N°033-2019-2020-ADP/PCR de fecha 31 de julio de 2019 —fojas 01-:
Mediante el cual el Presidente del Congreso de la RepuUblica remite la
Resolucidn Legislativa del Congreso N° 030-2018-2019-CR, que aprobd
haber lugar a la formacién de causa contra el fiscal supremo Pedro

Gonzalo Chévarry Vallejos, por la comision del delito de encubrimiento

real, previsto en el articulo 405 del Codigo Penal; y asimismo remite copia

del expedignte de acuSacion constitucional originada en las Denuncias
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Constitucionales N°s. 243, 248, 270, 285y 288; estd referido a la obligacioén
constitucional de formular cargos contra el procesado, conforme con el
articulo 100, de la Constitucién Politica del Perl, correspondiendo a la
Fiscal de la Nacién formular denuncia ante la Corte Suprema, siendo dicha
obligacién un requisito necesario, pero no suficiente, para la procedencia
de la acusacion.

ii. Resolucién Legislativa del Congreso N° 030-2018-2019-CR de fecha 24 de

julio de 2019 —fojas 02-:
Que aprobd haber lugar ¢ la formacién de causa contra el fiscal supremo
Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, por la comision del delito de
encubrimiento real, previsto en el articulo 405 del Cdédigo Penal; estd
referido a la obligacién constitucional de formular cargos contra el
procesado, conforme con el articulo 100 de Ila Constitucidon Politica del
PerU, correspondiendo a la Fiscal de Ia Nacidn formular denuncia ante la
Corte Suprema, siendo dicha obligacion un requisito necesario, pero no
suficiente, para la procedencia de la acusacion.

ii. Propuesta de Informe Final suscrito por el Congresista de la RepUblica
Ingeniero Juan Sheput Moore, de las Denuncias Constitucionales N°s. 243,
248, 270, 285y 288 (acumuladas) contra Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos,
es Fiscal de la Nacién, y Tomas Aladino Gdlvez Villegas, Fiscal Supremo,
que recomienda acusar al doctor Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos por los
delitos de organizacién criminal Y encubrimiento real, previstos en los
articulos 317 y 405 del Cédigo Penal, suspenderlo en el ejercicio de sus
funciones y ponerlo a disposicién de la jurisdiccién penal ordinaria para
los fines pertinentes (fojas 05 a 92);

De las conclusiones arribadas en dicha propuesta se advierte que se
recomienda acusar al doctor Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos por los
delifos de organizacién criminal y encubrimientos real, previstos en los
articulos 317 y 405, del Cédigo{ Penal, respectivamente. Y en consecuencia

suspender ermel ejercicio de sus funciones y ponerlo a disposicion de la
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jurisdiccidon  penal ordinaria. Asimismo, recomiendaq, respecto a Ias
infracciones constitucionales, destituir e inhabilitar por 10 aios al referido
investigado.

iv.  Acta de Sesién de la Comisién Permanente del Congreso de la RepUblica
de fecha 28 de mayo de 2019 -fojas 107-:
En la cual el Congresista Segura Izquierdo sustenta el Informe Final sobre las
Denuncias Constitucionales Nos. 243, 248, 270, 285 y 288 {acumuladas)
contra Pedro Gonzalo Chévarry Vallejos, es Fiscal de Ia Nacién, y Tomas
Aladino Gdlvez Villegas, Fiscal Supremo; sesién en la cual, entre otros, se
aprueba la acusacién constitucional para acusar al ex Fiscal de la Nacién
Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos por el delito de encubrimiento real,
previsto en el articulo 405 del Cédigo Penal estd referido a lg obligacién
constitucional de formular cargos contra el procesado, conforme con el
articulo 100 de la Constitucién Politica del Pery, correspondiendo a la Fiscal
de la Nacién formular denuncia ante la Corte Suprema, siendo dicha
obligacion un requisito necesario, pPero no suficiente, para la procedencia
de la acusacion.

V. Acta de sesidn del Pleno del Congreso de la RepUblica, de fecha 24 de
julio de 2019 -fojas 108-;
Durante la cual se aprobd la Resolucidn Legislativa del Congreso en la que
se declara haber lugar a la formacién de causa contra el Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos por la presunta comisién del delito de
encubrimiento real, previsto en el articulo 405, del Cédigo Penal.
Esta referido a la obligacién constitucional de formular cargos contra el
procesado, conforme con el articulo 100, de Ia Constitucion Politica del
Perd, correspondiendo a la Fiscal de la Nacién formular denuncia ante Ia
Corte Suprema, siendo dicha obligacién un requisito necesario, pero no
suficiente, para la procedencia de la acusacion.

vi. Denuncia Constitucional N° 248, de fecha 03 de sefiembre de 2018,

seguida corifraPedro Gonzalo Chavarry Vallejos y el Fiscal Supremo Tomas

) « g ()
Vesnads | ’/ /
Dr. NUBS Nk rressne CHEZ GARCIA
4, Secretania
Juzgag ez S'UP-.EMD (p) Juzgade Suprame de Inatuccién
9465 de Investigacisn Preparatoria de I Soie Ponal Permanents

Corte Suprema ge Justicia de la Repiblica Cerlo Sugroma dg Jusiicia de ia Repusiica




CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
@_ﬁgm DE JUSTICIA Senfencia ~Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
PODER JUDICIAL DE LA REPUBLICA (Caso: Remocidn de los Fiscales del EF Lavajato)
e EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 - A.V. 01-2019

Aladino Gdivez Villegas por infraccién del articulo 158 de la Constitucién
Politica del Per( y por haber incurrido en el supvuesto delito de promocién,
constitucién o integracién de una organizacién criminal -fojas 1205 a 1216:
Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos de ser
sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto generaba un movil
para tener sustento politico contfra una eventual conclusidon adversa por
parte del Parlamento; se frata de un indicio antecedente de mdvil para
procurar la protecciéon del parfido Fuerza Popular, cuyos intereses son
contrarios a los hallazgos de la investigacion que estaban haciendo los
removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José Domingo Pérez Gomez.

vii.  Ampliacién de la Denuncia Consfitucional N° 248, de fecha 07 de enero de
2019, contra el Fiscal de la Nacién Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos, por
infraccién del articulo 146 inciso 2) de la Constitucién Politica del Perg,
concordado con su arliculo 158, por la remocién del Equipo Especial
Anticorrupcion, integrado por los Fiscales Rafael Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez, y por el delito de encubrimiento real al dificultar la
accién de la justicia, pues habria tenido como finalidad frustrar el acuerdo
final de colaboracién eficaz con la empresa Odebrecht -fojas 1246 g 1257:
Este medio de prueba estd referido a la obligacién constitucional de
formular cargos contra el procesado, conforme con el articulo 100 de la
Constitucién Politica del Pery, correspondiendo a la Fiscal de la Nacién
formular denuncia ante la Corte Suprema, siendo dicha obligacién un
requisito necesario, pero no suficiente, para la procedencia de la
acusacion.

viii.  Denuncia Constitucional N° 270, presentada por la Procuraduria Piblica
Especializada en Delitos de Corrupcién, de fecha 29 de octubre de 2018,
mediante la cual se le atibuye al Fiscal de la Nacién Pedro Gonzalo
Chdvarry Vallejos y otros, la presunta comisién del delito contra la
tranquilidad poblica en la modalidad de organizacidn criminal -fojas 1647
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Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos de ser
sancionado en el Congreso POr esa causa, y por tanto generaba un maévil
para tener sustento politico contra ung eventual conclusidon adversa por
parte del Parlamento; se trata de un indicio antecedente de mdvil para
procurar la proteccion del partido Fuerza Popular, cuyos intereses son
contrarios a los hallazgos de Ia investigacion que estaban haciendo los
removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez.
Informe N° 01-05-2018-MP-FN presentado por la Fiscal Sandra Castro
Castillo al Fiscal Supremo Pablo Sdnchez Velarde, mediante el cual informa
hechos materia de la Carpeta Fiscal N° 119-2018 que involucraria, entre
otros magistrados, al Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chavarry Valiejos,
atribuyéndole la presunta comisién del delito de organizacién criminal -
foja 1713 a 1734-;

Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdavarry Vallejos de ser
sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto generaba un mavil
para tener sustento politico contra una eventual conclusion adversa por
parte del Parlamento; se trata de un indicio antecedente de maévil para
procurar la proteccion del partido Fuerza Popular, cuyos intereses son
confrarios a los hallazgos de la investigacion que estaban haciendo los
removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez.
Copia del Comunicado correspondiente a los Procesos Individuales de
Evaluacién Integral y Ratificacién de Jueces del Poder Judicial y Fiscales
del Ministerio PUblico, Convocatoria N° 002-2018-RATIFICACION/CNM del
22 de abril de 2018, del cual se aprecia el cronograma de actividades de
la Convocatoria, procedimiento en el que se encontraba el Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo Chévarry Vadllejos —fojas 1739-.

Esta pieza es parte del cuestionamiento de Ia ratificacién del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una

imputacién gue gira alrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
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Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un mdévil para tener sustento politico contra una eventual
conclusién adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
antecedente de movil para procurar la proteccion del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de Ig investigacion

que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gédmez.

xi. Copia de la Convocatoria N° 002-2018-RATIFICACION/CNM con el

respectivo cronograma de actividades de fecha 22 de abril de 2018, de la
cual se advierte que la entrevista del Fiscal Supremo Pedro Gonzalo
Chdvarry Vallejos se encontraba programada para el 18 de julio de 2018
a horas 08:30 am -fojas 1740 — 1753-:
Esta pieza es parte del Cuestionamiento de la ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una
imputacién que gira dlrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
iregular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzalo ‘Chavarry
Vdallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un maévil para tener sustento politico contra una eventual
conclusién adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
antecedente de movil para procurar la protecciéon del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son conirarios o los hallazgos de Ia investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez.

xii. Copia de la Resolucién del Consejo Nacional de la Magistratura N°328-
2017-CNM, de fecha 15 de junio de 2017, que aprobé los criterios para la
ratificacion automdtica sin pasar por entrevista de los magistrados
comprendidos en un procedimiento de evaluacién integral y ratificacién:
resolvié aprobar los criterios para la ratificacién avtomdtica sin pasar por
entrevista de los magistrados comprendidos en un procedimienfo de

"yatificacion -fojas 1758-;
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Esta pieza es parte del cuestionamiento de la ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de publico conocimiento una
imputaciéon que gira alrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
iregular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chavarry
Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un mévil para tener sustento politico contra una eventual
conclusién adversa por parte del Parlamento; se frata de un indicio
antecedente de movil para procurar la profeccién del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios o los hallazgos de la investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez.

xiii. Copia de la Resolucién del Consejo Nacional de Ia Magistratura N° 044-
2018-CNM de fecha 04 de febrero de 2018 ~fojas 1757-:

Que establecid como criterio complementario para la aplicacién de Ia
ratificacion automatica de los jueces y fiscales sujetos a procedimiento de
evaluacion y ratificacién, que cuando el magistrado evaluado no alcance
los puntajes minimos en los indicadores de gestion de procesos,
organizacién del  trabadjo, publicaciones y desarrollo profesional,
establecidos en la Resolucidn N°328-2017-CNM, éstos deben ser valorados
conjuntamente con los estdndares de conducta e idoneidad exigibles
durante el periodo de evaluacién, o que el Pleno decidird en cada caso
a propuesta del Consejero Ponente.

Esta pieza es parte del cuestionamiento de la ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una
imputacidon que gira alrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
iregular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdavarry
Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un mévil para tener sustento politico contra una eventual

conclusidon adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
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Popular, cuyos intereses son contrarios o los hallazgos de la investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Eresto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémexz.

Copia del Acta de Sesidn Plenaria Extraordinaria del Consejo Nacional de
la Magistratura de fecha 03 de julio de 2018, que acordé ratificar a Pedro
Gonzalo Chdvarry Vallejos como Fiscal Supremo, sin la presencia de la
Consejera Elsa Martiza Aragén Hermosa de Cortijo -fojas 1759-:

Esta pieza es parte del cuestionamiento de la ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una
imputacion que gira alrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
iregular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdavarry
Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un mévil para tener sustento politico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
antecedente de mévil para procurar Ia proteccion del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de Ia investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez.

Copia simple de la declaracién testimonial de Norma Luz Gutiérrez Vega -
1761 0 1762-; |

Directora de Evaluacién Integral de Ratificacién de los Jueces, Fiscales y
Jefe de Onpe y Jefe de Reniec, de fecha 01 de octubre de 2018, quien
declara que en su condicién de Directora del ex CNM, advirtid Ia

‘modificacion de las notas del Rubro “Calidad de Decisiones" del aspecto

idoneidad del magistrado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, comprendido
en el procedimiento de evaluacién vy ratificaciéon de la Convocatoria N°
002-2018-Ratificacion/CNM, y asimismo, sefiala que la cdlificacién del
indicado Magistrado habia variado de 69.22 puntos a 79.72 puntos,
hobiéndos_e aumentado 10.50 puntos, advirtiéndose variacion en diez
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Xvi.
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calificacion de dos decisiones para aumentar el puntaje inicial; manifiesta
que las notas que aparecian en el informe individual virtual diferian de las
que obraban en el expediente fisico Y Que ante su exigencia para que se
corrija, se concluyd con la rectificacion total.

Esta pieza es parte del cuestionamiento de Ig ratificacion del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una
imputacion que gira alrededor de &l respecto a que dicho proceso fue
imegular, sustentando que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chavarry
Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un movil para tener sustento politico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
antecedente de mdvil para procurar la proteccidon del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de Ia investigacién
que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez.

Copia del Informe N° 009-2018-DER-CNM de fecha 28 de junio de 2018,
emitido por Norma Gutiérrez Vega, Directora de Evaluacién Integral y
Ratificacién del CNM —fojas 1767 o 1768-:

Mediante el cual se da cuenta del estado de los procedimientos de
evaluacién integral vy ratificacién de los magistrados Josué Pariona
Pastrana (Juez de la Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica) y Pedro
Gonzalo Chdévarry Vallejos (Fiscal Supremo); especificamente, respecto al
Magistrado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos informa que su cdlificacion
habia variado de 69.22 puntos g 79.72 puntos (se aumentd 10.50 puntos) y
que el promedio de cada decisidn calificada varié de 4.32 o 4.9895 puntos
(se aumentd 0.66 puntos) y advirtié gue hubo variaciéon en 10 decisiones:
Esta pieza es parte del cuestionamiento de I ratificaciéon del proceso
como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de pUblico conocimiento una
imputacién que gira alrededor de €l respecto a que dicho proceso fue

irregular, sUste ytando gide existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chavarry

?[mx:wmuw

USSNONEZ suLeh,
i JUEZ SUPREMO (p) sy A
U29arlo de Investigacisn Preparatoria de 1 mg@xﬁﬁmww

Corte Suprema de Justicia de ta Repoblica

Pensl Pemmanents.
Corte Suprame de Jushos de is Repusiica




E]@.;ﬁ CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA

[5]]] DE JUSTICIA Sentencia -Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
PODELR }{}W ICIAL DE LA REPUBLICA (Caso: Remocién de los Fiscales del EE Lavajato)
BN A EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 - A.V.01-2019

Xvii.

Xviii.

Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, y por tanto
generaba un movil para tener sustento politico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento; se trata de un indicio
antecedente de mévil para procurar la proteccion del partido Fuerza
Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de la investigacion
que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez.

Informes Individuales y Evaluacién Integral y Ratificacién de Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos ~ Convocatoria N° 002-2018-Ratificacién/CNM del 21 de
junio de 2018; en el informe de folios 1769 a 1774 se le colocé 69.22 puntos,
mientras que en el informe de folios 1787 a 1792 se le pone 79.72 puntos:
Acredita la existencia de dos informes personales que evidencia el cambio
de nota en la evaluacidn para la ratificacion; precisamente la materia de
Cuestionamiento, lo cual se ve ratificado con las siguientes piezas, también
mencionadas en este procedimiento: a) Pieza N° 10, que consiste en Ig
copia de la Convocatoria N° 002-201 8-Ratificacién/CNM que obra a fojas
1739; b) Pieza N° 11, que consiste en Ia copia de la Convocatoria N°002-
2018-Ratificacién/CNM con el respectivo cronograma de actividades, que
obra a fojas 1740-1753; ¢) Pieza N° 12, que consiste en la en copia de la
Resolucién del Consejo Nacional de la Magistratura N° 328-2017-CNM, que
obra a fojas 1754-1757; d) Pieza N° 13, que consiste en la copia de la
Resolucién del Consejo Nacional de Ia Magistratura N° 044-2018-CNM, que
obra a fojas 1758; vy, e) Pieza N° 14, gue consiste en la copia del Acta de
Sesién Plenaria Extraordinaria del Consejo Nacional de la Magistratura, que
obra a fojas 1759.

Informe N°001-2018-MMV-DER/CNM suscrito por el Abogado Miguel
Montoya Vigo, Profesional A de la Direccién de Evaluacién Integral y
Ratificacion de Jueces y Fiscales, de fecha 28 de junio de 2018 -fojas 1793:
Informe en el cual sefiala que el Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chévarry

Vallejos, e+~
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fecha 21 de junio de 2018, habia obtenido en el rubro calidad de
decisiones el puntaje final de 69.22/80 (de 16 decisiones); manifiesta
también que el Ingeniero Luis Eduardo Vargas Via, de Ia Oficina de
Tecnologias de la Informacion le sefiald que “el sistema no habia realizado
la sumatoria correcta de Ias calificaciones del rubro calidad de decisiones
de los magistrados supremos” y para corregir el defecto le autorizd la
apertura del informe individual que se encontraba finalizado y subido al
sistema, posterior a ello, procedid a verificar las correcciones efectuadas,
advirtiendo que las calificaciones asignadas inicialmente a los magistrados
José Pariona Pastrana y Pedro Gonzalo Chdavarry Vallejos habian sufrido
variaciones; esta pieza es parte del cuestionamiento de Ig ratificacién del
proceso como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de publico
conocimiento una imputacidn que gira alrededor de é| respecto a que
dicho proceso fue iregular, sustentando Que existia un riesgo en Pedro
Gonzalo Chavarry Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa
Causa, y por tanto generaba un mavil para tener sustento politico contra
una eventual conclusidn adversg por parte del Parlamento; se trata de un
indicio antecedente de mdvil para procurar la proteccién del partido
Fuerza Popular, cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de Ig
investigacion que estaban haciendo los removidos Rafael Ernesto Vela
Barbay José Domingo Pérez Gémez.

Xix. CD que contiene conversaciones de Julio Gutiérrez Pebe, Baltazar Morales
Parraguez e Ivén Noguera Ramos, publicado por El Comercio, de fecha 15
de octubre de 2018 -fojas 1813-:

Conversaciones relacionadas con  Iq Convocatoria N°  002-2018-
Ratificacién/CNM, en la cual interviene como postulante Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos (foja 181 3): estas conversaciones sustentan Ig existencia
del proceso de ratificacién di que surgid una sindicacién contra el

acusado de haber sido indebidamente aprobado.
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xx. CD que confiene las conversaciones enfre César Hinostroza Pariachi -
Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos, Yy comunicacién entre Orlando
Veldsquez - César Hinostroza Pariachi, publicados por EI Comercio;
conversaciones relacionadas con g Convocatoria  N°002-2018-
Ratificacion/CNM, en la cual interviene como postulante Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos -fojas 1814-:

Estas conversaciones sustentan Ia existencia del proceso de ratificacion dl
que surgid una  sindicacidon contra el acusado de haber sido
indebidamente aprobado.

xxi.  Escrito presentado por la Procuraduria PUblica en el que adjunta elementos
de conviccién que sustentan Ia Denuncia Constitucional N° 270 de fecha
08 de noviembre de 2018 -fojas 1904-2164-

Asl se acompafa: a) la declaracién de Miguel Angel Montoya Vigo,
Profesional A de la Direccién de Evaluaciéon y Ratificacion del Consejo
Nacional de la Magistratura, de fecha 09 de octubre de 2018, en la cual
describe una presunta iregularidad en la evaluacion y ratificacion del
Fiscal Supremo Pedro Gonzalo Chavarry Valigjos (fojas 1915-1921); b) la
declaracién de Luis Eduardo Vargas Vila, apoyo profesional en Ia Oficina
de Tecnologias de la Informacién en el Consejo Nacional de la
Magistratura, de fecha 16 de octubre de 2018; c) la declaracién
testimonial de César Eduardo Romero Callo, periodista en el diario La
Republica, editor de g pdagina judicial, de fecha 20 de setiembre de 2018
(fojas 1931-1934); d) declaracién de José Antonio Alarcén Butrén, Jefe de
la Oficina de Tecnologia de la Informacién del Consejo Nacional de Ia
Magistratura, de fecha 06 de noviembre de 2018 (fojas 1935-1944); vy, e)
copia del Diario El Comercio de fecha 07 noviembre de 2018, nota
denominada “Testigo dio detalles sobre cambio de notas de Fiscal
Chaévarry” (fojas 1945 — 194¢); esta pieza es parte del cuestionamiento de
la rafificacion del proceso como Fiscal Supremo ante el CNM, siendo de

publico conocimientd una imputacién que gira alrededor de €l respecto
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a que dicho proceso fue iregular, sustentando qQue existia un riesgo en
Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos de ser sancionado en el Congreso por
€30 causq, y por tanto generaba un mavil para tener sustento politico
contra una eventual conclusién adversa por parte del Parlamento; se trata
de un indicio antecedente de movil para procurar Ig proteccién del
partido Fuerza Popular, Cuyos intereses son contrarios a los hallazgos de Ia
investigacion que estaban haciendo los removidos Rafael Emesto Vela
Barba y José Domingo Pérez Gomez.

xxil.  Denuncia constitucional N° 285 seguida contra el Fiscal Supremo Pedro
Gozalo Chavarry Vallejos del 04 de enero de 2019, enla cual se le atribuye
la infraccién constitucional de los articulos 39, 41 y 43 de la Constitucién
Politica del Perd, en su actuacién como Fiscal de la Nacién decidié sin
motivacién y sustento fdctico dar por concluida las designaciones a los
Fiscales Rafael Ernesto Vela Barbg y José Domingo Pérez Gémez, ambos
integrantes del Equipo Especial del caso Lava Jato -fojas 2305-2309-;
Sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos de ser
sancionado en el Congreso POr esa causa, y por tanto generaba un mavil
para tener sustento politico contra una eventual conclusidon adversa por
parte del Parlamento.

xxiii. Impresién de notq periodistica del Diario La Repiblica fitulada “F
integrante del Equipo Especial Lava Jato acusé al Fiscal de Ia Nacién Pedro
Chavarry por encubrimiento personal y encubrimiento real”, de fecha 26
de diciembre de 2018 -fojas 2313-2314-:

Que muestra un extracto del documento elaborado por el Fiscal José
Domingo Pérez Gémez que sefiala “se ha tomado conocimiento que el
sefor Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos, Fiscal de la Nacidn, a través del
secretario general Aldo Ledn Patifio ha ejecutado actos de enforpecer u
obstruir el acuerdo de colaboracién eficaz con Odebrecht][...] Ledn Patifio
porencargo de Chdvarry Vallejos, solicita al fiscal superior coordinador del

Equipo Especial Rafgel Velg Barba, le informe sobre “presuntos
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Cuestionamientos” a las condiciones en las que se habria suscrito el
acuerdo de colaboracidn eficaz con Odebrecht. La nofitia criminis sobre
el hecho 1, que por cierto ha sido admitido por la defensa, aunqgue con el
sefialamiento de que segin su punto de vista, seria una accidn
penalmente neutra.

Impresién de nota periodistica de Agencia Peruana de Noticias Andina
titulada “Fiscal participé en audiencia de apelacién de prisién preventiva
de Keiko Fujimori”, dé fecha 15 de diciembre de 2018 -fojas 2316-:
“Hemos sido permanentemente hostilizados, al Fiscal Pérez Gémesz le han
iniciado una serie de investigaciones relacionadas con circunstancias o
incidencias que tienen vinculacidn con este caso” (fojas 2315); el Fiscal
Vela Barba sefiala que los Cuestionamientos han provenido también del
Congreso, como Rosa Barira, de Fuerza Popular, quien “critica duramente
Y Con aspereza” el acuerdo de cooperacion con Odebrecht: notitia
criminis sobre el hecho 1, que por cierto ha sido admitido por la defensa,
aunque con el sefialamiento de que segun su punto de vista, seria una
accién penalmente neutra.

Resolucién N° 4853-2018-MP-FN de fechg 31 de diciembre de 2018 -fojas
2321-2322-:

Que dispone la remocién de los Fiscales Rafael Ernesto Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez, integrantes del Equipo Especial que se avocan a
dedicacion exclusiva a conocimiento de Ias investigaciones vinculadas
con delitos de corrupcion de funcionarios, en los que habria incurrido la
empresa Odebrecht. Es la constancia documental del hecho 2 que ha sido
admitido por la defensa.

Denuncia Constitucional N° 288, interpuesta contra el ex Fiscal Supremo
Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos por la presunta comisién de los delitos de
encubrimiento personal y real, del 08 de enero de 2019 -fojas 2365-2373-:
Denuncia en la cual se le atribuye: a) que, a través del Secretario General,

Aldo Léa ﬁﬁo, ha ejécutado actos para entorpecer u obstruir el
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acuerdo de colaboracién eficaz con Ia empresa Odebrecht; b) pretender
descdlificar el acuerdo de colaboracién eficaz con g emprésa
Odebrecht; c) vinculacion del Fiscal de Ig Nacién con el Partido Fuerza
Popular, lo cual se acredita con los chats del denominado grupo “La
Botica™ y los testimonios de testigos protegidos y colaboradores eficaces;
y. d) riesgo de que el acuerdo con la empresa Odebrecht no concluya
satfisfactoriamente y que las fuentes de prueba obtenidas en el caso
seguido contra Keiko Fujimori Higuchi, no puedan emplearse en un posible
juzgamiento; sustenta que existia un riesgo en Pedro Gonzalo Chavarry
Vallejos de ser sancionado en el Congreso por esa causa, Yy por tanto
generaba un mévil para tener sustento politico contra una eventual
conclusion adversa por parte del Parlamento.

xxvii.  Disposicién N° 94, suscrita por el Fiscal José Domingo Pérez Gémez del 21
de diciembre de 2018 -fojas 2374-2384-:
Que pone en conocimiento de la Fiscalia de Ig Nacion los presuntos actos
delictivos por parte del Fiscal Supremo Pedro Chdévarry Vallejos con
finalidad de entorpecer u obstruir el acuerdo de colaboracién eficaz con
la empresa Odebrecht, actos que configurarion los delitos de
encubrimiento personal y real; notitia criminis sobre el hecho 1, que por
cierto ha sido admitido por la defensa, aunque con el seAalamiento de

que segun su punto de vista, seria una accidn penalmente neutra.

lll. En la instruccién se actuaron los siguientes medios probatorios:

1. Cargo de Ingreso de Expediente 04615-2019-0-5001-SU-PE-01- Denuncia
N.©00001-2019, de 14 de agosto de 2019 - fojas 2434-2442-;
La Fiscal de la Nacién Zoraida AvaLos RiVERA, de conformidad con la
Resolucién Legislativa N° 030-2018-2019-CR, formalizéd denuncia penal en
contra del Fiscal Supremo Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS por el delito

en agravio del Estado. Asimismo, solicité se fije

de encubrir

iento real,
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fecha y hora para la realizacién de la audiencia de presentacion de
cargos. Remitid la carpeta en tomos | al XIll. Este documento acredita que
se solicitd al Juzgado abrir instruccidn conforme al articulo 100, de Ia

Constitucidn Politica.

2. Declaracién Testimonial de Marcial Eloy PAUCAR CHAPPA, de 05 de setiembre
de 2019 —fojas 2513/2523-:

El testigo sostuvo que fue designado por el ex Fiscal de la Nacién (Chavarry
Vallejos) para integrar el Equipo Especial Lavajato el 31 de diciembre de
2018, es decir, hubo un cambio de despacho, pues Ia designacion fue de
cardcter exclusivo, no teniendo conversacion previa sobre ello y
desconociendo las razones de dicha decision. Indicd que no se le
comunico si iba a reemplazar g alguien, solo supo que Ia decisidn fue
debido a su especializacion en Lavado de Activos. Asimismo, precisé que
conocié las razones para reemplazar al fiscal Domingo Pérez durante la
conferencia de prensa del 31 de diciembre de 2018y que el ahora Ex Fiscal
de la Nacién Chavarry Vallejos le comunicé de forma verbal sU
designacién, ya que durante I rueda de prensa aun no le habfan

entregado su resolucion.

Este testigo manifestd que luego de la rueda de prensa no tuvo
conversacion con el sefior Chavarry Vallejos, sino hasta el 02 de enero de
2019, alas 07:30 horas en que acudié a su despacho conjuntamente con
el Fiscal Superior Frank Almanza para presentar su renuncia irevocable, la
misma que obedecié a dos razones, una de cardcter personal y Ia otra
basada en la institucionalidad del Ministerio Pdblico (de acuerdo a la
coyuntura del momento). En Ia respuesta a la pregunta 25, sefiald que, el
dia que presenté su renuncia el sefor Chavarry Vallejos le refirid gue
prescindia de Domingo Pérez porque “le habia refirado la confianza

porque lgf misma se habid perdido”, ello por una falta de coordinacién con
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SU persona y que habia advertido un deterioro funcional en Ias

coordinaciones con los fiscales del EE Lavajato.

Seguidamente, refirid que se enterd de su designacion al llegar a la Fiscalia
de la Nacién, minutos antes de Ig conferencia de prensa, no contando
Con su cinta de fiscal en ese momento, incluso no portaba corbata por fo
que tuvieron que prestarle una. La razén de institucionalidad que le invité
a renunciar tuvo que ver con el pronunciamiento de varias autoridades
quienes sefialaban que no era ung decisién correcta, ademds que las

designaciones podian resultan perjudicial para la investigacion.

- De la informacién vertida por este testigo se advierte que la decision del
ex Fiscal de la Nacién tomd de sorpresa al fiscal Paucar Chappa, incluso
no le dio a conocer las razones de su designacién, no le indicé que
reemplazaria al fiscal Domingo Pérez sino Que se enterd durante el
desarrollo de la rueda de prensa, de la cual tampoco tuvo conocimiento
previo. Acredita que le indicd que le habia retirado la confianza al fiscal
Domingo Pérez con posterioridad ala designacién. Es claro que al ser Fiscal
de la Nacién tenia la facultad de disponer dicha designacién, lo que se

aprecia aqui es la forma presurosa del procedimiento.

3. Declaracién Testimonial de Frank Robert ALmANZA ALTAMIRANO, de 06 de
setiembre de 2019 —fojas 2524/2530-:

El testigo, quien se desempefa como Fiscal Superior, sefiald que la
resolucion que lo designa como encargado del EE Lavajato se expidié el
31 de diciembre de 2018 y que fue en adicién a sus funciones de Fiscal
Anticorrupcién. El ex Fiscal de la Nacidn (Pedro Chavarry) le dio que

"habia decidido cambiar a dos miembros del equipo especial Lavajato”,

ello tuvo lugar el mismo 31 de diciembre de 2018, en la tarde, en que fue
convocado a la Fiscalia de la Nacién, en donde, ademds el sefor

os le indi¢d que le habia retirado la confianza a los fiscales
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Domingo Pérez y Rafael Vela Barba por razones que no se respetfaba el
principio de jerarquia y autoridad en Ia Fiscaliay que las investigaciones no
se llevaban de forma homogénea. Entendié que era ung “decisién propia
del fiscal de Ila nacién”. Al igual que el fiscal Paucar Chappa, sostiene que
renuncid el 02 de enero de 2019, debido a la coyuntura del momento,
donde incluso se tenia conocimiento de una posible intervencién al
Ministerio PUblico por parte del Presidente de la Republica. La decisién de

renunciar la tomé conjuntamente con el senor Paucar Chappa

- De la informacién vertida por este testigo se advierte que la decisién del
ex Fiscal de la Nacién también Io tomd de sorpresa, desconociendo los
motivos de su designacién hasta el mismo dia de la conferencia de prensa
de 31 de diciembre de 2018, donde pudo conocer que el ahora acusado
Chavarry Vallejos le manifests que habia perdido la confianza en los
fiscales Domingo Pérez y Rafael Vela ya que no respetaban la jerarquia del
Ministerio Publico y no llevaban las investigaciones de forma homogénea.
Se tiene que Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS planificé y ejecutd la salida
de los fiscales Rafael VELA BARBA y José Domingo PERE7 GOMET.

4. Oficio N° 006553-2018-MP-FN-SEGFIN, de 17 de diciembre de 2018 ~fojas
2704-:
Este documento acredita que el Secretario General —Fiscalia de la Nacién,
Aldo Ledn Patifio, le solicitd al Fiscal Superior Rafgel Vela Barba
(Coordinador Nacional de las Fiscalias Especializadas en Delitos de Lavado
de Activos y Pérdida de Dominio y del Equipo Especial de Fiscales), por
encargo del sefior Fiscal de la Nacién (Pedro Chavarry), informar sobre los
presuntos cuestionamientos a las condiciones en las que se habria suscrito
el acuerdo de colaboracién eficaz con Odebrecht. En buena cuenta,
Pedro Chavarry Valiejos en su condicién de Fiscal de la Nacién solicitd

informacién, a sabiendas por su cargo, que el proceso de colaboracién
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5. Oficio N.° 898-2018-FSCEE-MP-FN, suscrito por el Fiscal Superior Rafael
Ernesto VELA BARBA, Fiscal Superior Coordinador del Equipo Especial de
Fiscales, de fecha 18 de diciembre de 2018 ~fojas 2588/2589-:

Este documento da respuesta a la solicitud de informacion reservada por
parte del Fiscal de la Nacién. Se aprecia que el Fiscal Superior Vela Barbg
textualmente responde: “[...] es de precisar que causa profunda preocupacion
que se esté requiriendo informacidén sobre el acuerdo de Colaboracién Eficaz con
la empresa Odebrecht, cuando el mismo aun no ha pasado el control de
legalidad por el érgano jurisdiccional. Lo que a nuestro entender constituiria un
actfo de infromisién a la labor fiscal que se estd realizando, ya que solicita
informacién sobre un tema que por mandato legal es reservado [...]
inferpretdndose este pedido como una nueva hostilizacién en el ejercicio
funcional de los fiscales del equipo Especial. (...) se tiene que adicionar (...) la
atencién de pedidos de informacién redundantes y procesos disciplinarios
aperturados de oficio {...)”. Deja constancia de solicitudes redundantes por
parte del Fiscal de la Nacién y especificamente en el proceso de
colaboracién eficaz con la empresa brasilera, lo que el Fiscal Coordinador
lo asume como una nueva hostilizacion, es decir, afribuirse facultades que

no estan dentro de su competencia.

6. Declaracién Instructiva de Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS, de fecha 30 de
setiembre de 2019 ~fojas 2618/2628-:
De esta declaracién del acusado Pedro Chavarry Vdlllejos, se tiene que
afirmdé haber tenido una relacién respetuosa e interesante con el Fiscal
Superior Rafael Vela Barba, la misma que se vio deteriorada debido a que
cuando le solicitaba informacién, o bien no era recepcionada
oportunamente o caso contrario no obtenia respuesta alguna. Indicé que
con relacién al fiscal Domingo Pérez, tuvo inconvenientes porque éste se
habria vdlido de medios periodisticos, los cuales reproducian  sus

declaraciones—vertidas en contra del fitular del Ministerio PUblico,
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resquebrajando el principio de autoridad. Por otro lado, sobre la decisidn
de apartar a los Fiscales Domingo PEREz GOMEZ y Rafael VELA BARBA sostuvo
que es afribucion del fiscal de la nacién Iq designacion y exclusién de los
fiscales designados a deferminados casos, Y que dicha decisidn se debid
@ que los fiscales habrian vulnerado el principio de reserva de Ig
investigacién y no informando al fiscal superior a pesar de Ias constantes
solicitudes de informe acerca de las muestras de indisciplina del fiscal
Domingo Pérez.

Asimismo, el acusado admitié haber solicitado informacién sobre el pre
acuerdo de colaboracion eficaz con lg firma brasilera Odebrecht y sefald
que fue en base a lo que aparecia en los diversos medios de
comunicacion. Indicé que el Congreso le solicité informacién al respecto,
por ello solicito dicha informacion el 18 de diciembre de 2018 pero no
obtuvo respuesta. Lo solicitado tenia relacion sobre las declaraciones del
fiscal Vela Barba en medios de comunicacién sobre los presuntos
Cuestionamientos del acuerdo de colaboracién eficaz antes sefialado.

El declarante indicé que antes de apartar alos fiscales en cuestion, recibié
solicitudes de informacion por parte de las Congresistas Yesenia Ponce
Villareal y Rosa Maria Bartra Barriga. En respuesta a la pregunta 12 dijo:
“Reemplacé como fiscal superior a Frank ALMANZA ALTAMIRANO como Fiscal
coordinador y éste, a su vez propuso integrar al grupo al Fiscal Marcial
PAUCAR CHAPPA” vy en Ia siguiente pregunta indicé que les informd dicha
designacion el mismo 31 de diciembre de 2018; no obstante ello, sefiald
gue no era necesario informarles de aquella decision de designarlos en el

EE Lava Jato, toda vez que, se “sobre enfendiq.

Tras la renuncia de los nuevos fiscales designados, y ante la intervencion
del Ministerio PUblico por parte del Presidente de la Republica mediante
un proyecto de Ley, sefialé que atemorizd a otros posibles candidatos, por

lo que tuvo que reponer a los fiscales Pérez Gdmezy Vela Barba, para que

las invesfigaciones no seTetrasen.
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Por ofro lado, el sefior Chavarry Vallejos, intenté justificar que el solicitar
informacién respondia a “conocer” si iodo el equipo tenia las facilidades
para realizar su trabagjo.
-De esta declaracién instructiva se advierte que efectivamente, es el
mismo procesado quien admite haber solicitado informacidn reservada
respecto al acuerdo de colaboracién eficaz con la firma Odebrecth; asf
también se observa que los apartamientos de los fiscales Vela Barba y
Domingo Pérez venian siendo planificados por el entonces Fiscal de la
Nacion, pues sostiene que solicitaba informacién y ello no era atendido.
También fluye que detrds de esas solicitudes de informacidn existia una
razén politica, pues dos congresistas del partido de Fuerza Popular
requerian dicha informacién (reservaday. Es decir, ejecuté el apartamiento
de los fiscales porque no le informaban agcerca de un determinado caso
(Odebretch), que a su claro conocimiento y por su alto cargo, conocia

que era reservado.

7. Declaracién testimonial de Aldo Leén Patifio, de fecha 01 de octubre de 2019
—fojas 2640/26464-;
El declarante sefiald que conocia al sefior Chavarry Vallejos y que fue su jefe
inmediato aproximadamente desde el 26 de julio 2018 hasta 07 de enero de
2019, fue designado como Secretario General de la Fiscalia de la Nacion por
el acusado ya que es un cargo de confianza. Ratificd haber enviado el Cficio
N.® 6553-2018-MP-FN-SEG-FIN al fiscal Vela Barba, solicitando informacién
sobre presuntos cuestionamientos a Ias condiciones del acuerdo de
colaboracién eficaz con Odebrecth precisando que habian pedidos de una
© dos congresistas sobre ello. Ademds dijo que, el sefior Pedro Chavarry antes
del 31 de diciembre de 2018, le informd que iba a retirar a los fiscales Vela
Barba y Pérez Gédmez del EE Lavagjato, no acorddndose las razones, pero que

ello fue un aproximadamente un mes antes, cuando le indicd que estaba
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evaluando retirar a los fiscales antes citados. Precisé que tomé conocimiento
que el sefior Pedro Chavarry haria la remocién de los fiscales uno o dos antes.
-De esta declaracién testimonial se logra acreditar que la intencién del Fiscal
de la Nacién de remover g los fiscales Vela Barba y Pérez Gémez se habia
producido incluso con un mes de anticipacion al 31.12.2018 Y que a pesar de
ello les solicitaba informacién de caracterreservado, y luego de ello los aparto

de sus cargos.

8. Acta de Junta de Fiscales Supremos N. 939 —fojas 2745-:
Llevada a cabo el 04 de julio de 2019, da cuenta del pedido del ex Fiscal
Supremo Titular Tomds Aladino Gdélvez de convocar a los fiscales del Equipo
Especial para que informen sobre algunas cuestiones que se critican en la
prensa, particularmente en los casos de ODEBRETCH y OAS, tal peticion fue
respaldada por los fiscales Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos y Rodriguez
Monteza. Por lo que se acordd citar g los fiscales integrantes del equipo a
cargo de los casos antes citados, entre ellos Vela Barba y Pérez Gémez. Los
mismos que no acudieron a Ias citaciones de la Junta de Fiscales Supremos

sefalando que tenian diligencias programadas.

9. Acta de Junta de Fiscales Supremos N. 942 —fojas 2752/2777-:
En este documento consta que Pedro Chavarry Vallejos manifestéd que la
inasistencia de los fiscales del EE Lavajato ante la convocatoria de Ia Junta de
Fiscales Supremos acontecia por primera vez en la historia del Ministerio
PUblico, seAalando que la excusa que puso el fiscal Vela Barba lo preocupaba
Yy que constituia “una sefal reiterativa que el principio de jerarquia se ha
quebrado, si se le cita a la Junta es porque hay un tema delicado, grave, un
tema que a él también le interesa y €s0 es lo que ha venido sucediendo, por
lo menos durante mi gestién, (...) estos sefiores no cumplen con su trabajo, no
s€ cudntos adjuntos tiene el sefor Pérez, que puede encomendar esa

diligencia (. ". buego, trasla intervencién del fiscal Aladino Gdlvez, expresd
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(véase pdagina 2760):“(...) he formado mi propio criterio desde hace mucho fiempo,
no tenia el sustento para poder manifestarme, puesto que no habia tenido a la mano
ni siquiera el proyecto del acverdo, cuando en su oportunidad quise colaborar con el
equipo especial, lo cité al doctor Vela Barba en una oportunidad, el 17 de diciembre
del afo pasado, {...) le envie un documento en esa fecha y me respondié que no
podia darme la informacién porque era un caso que se guardaba con reserva. [...]
como Fiscal de la Nacién estaba preguntando por el acuerdo, no con la finalidad de
saber la estrategia de frabajo que iban a realizar en cuanto a su teoria del caso o g
quienes iban a citar o actuaciones iban a tener, nada de eso, solo era en el extremo
de la reparacién civil ...) no lo sé pero es el caso que cuando no tenia base, el sostén
del acuerdo, porque nunca lo tuve a la vista, pero ahora la sentencia judicial nos estd
permitiendo visualizar lo que realmente ha sucedido con este caso, a parte del tema
fundamenté mi resolucién del 31 de diciembre de 2018, ahora dicen spor qué el 31

de diciembre?, seguro queria esconder la situacién, mentira, queria dejar sin efecto
suresolucién desde hacia meses (...)". Mds adelante se consigna que se refirié o
Domingo Pérez como una persona que ataca a todo el mundo Y no respeta
a nadie, y que hacia mucho dafio alg institucion sugiriendo tomar un decisiéon
que implique un cambio, precisando: “(...) pero estas personas no deben estar
en el cargo un segundo mds, porque estan haciendo mucho daiio (...) yaes
tiempo de tomar una decisién drastica”,

Asi también, se consigna que la Fiscal de la Nacién y Pdta. de la Junta de
Fiscales Supremos que existe una peticién tanto de Tomas Gdlver como de
Pedro Chavarry que exige que los retire del cargo (refiriéndose a Vela Barba
y a Pérez Gdmez). Seguidamente se lee que Tomas Gdlvez le solicita a lg Fiscal
de la Nacién que la solicitud de separacion de los fiscales del EE Lavajato sea
sometida a votacidn, lo que no fue aceptado por ésta, incluso el ahora
acusado Pedro Chavarry sefiala: “el tema es delicado y creo que usted tiene
que pensarlo bien”. La sefora Fiscal Suprema Zoraida Avalos reitera gue dicho
pedido pueden formularlo individualmente, pero que esa decision de
designacién y retiro del cargo le compete Unicamente a ellg como Fiscal de

la Nacién, segt edro Chavarry sefialé que le gustaria que de una
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vez se tome la decision de lo que estaban hablando “para bien o para mal”
y “quisiera que se tome Ia decisién de lo que se haga o no, a fin de poder
acudir a la Comisién de Fiscalizacién del Congreso de la RepUblica, para que
fome conocimiento de Igs actuaciones {...)", lo que provocd que la sefiora
Fiscal de la Nacién expresara lo siguiente: “Tomo esto como una amenaza de
que si no les concluyo sus designaciones (refiiéndose a Rafael Vela y José
Domingo Pérez), van a ir a Ia Comisién de Fiscalizacién del Congreso, entre
lineas entiendo eso y el doctor dice si, entonces lo tomo como una amenaza”,
respondiendo Chavarry Valejo que no lo tome como amenaza pero que
Témas Gdlvez tampoco estaba de acuerdo.

- Los dos medios probatorios antes resefiados dan cuenta de una clara
intencidn por parte de Chavarry Vallejos de remover de sus cargos a los
fiscales Domingo Pérez y Rafael Vela, esto incluso con posterioridad al 31 de
diciembre de 2018, fecha de los hechosimputados en la presente instruccidn,
es decir, como no pudo refirarios cuando fue Fiscal de la Nacién, buscaba los
mecanismos para que la titular del MP Io hiciera, y de no obtener sus propdsito

sostuvo acudir al Congreso de la RepUblica.

Oficio N.° 2381-201 9-FSCEE-MP-FN, de 23 de setiembre de 2019 y sus anexos —
fojas 2820/1912-:

Mediante este documento, el Fiscal Superior Rafael Vela, remite
documentacion que sustenta Ig conducta del procesado Pedro Chavarry
para entorpecer sus labores. En sintesis, lo que sostuvo el fiscal superior y de las
documentales anexadas se tiene lo siguiente:

* Con Oficio N.° 785-2019-MP-FN, de 16 de noviembre de 2018, el Fiscal
de la Nacién Pedro Chavarry le solicité informar acerca de las carpetas
fiscales que giraban en el Equipo Especial a su cargo, lo cual fue
atendido el 19 de noviembre de 2018, a través del Oficio N.° 729-2018-
FSCEE- N —fojas 2832-.
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Mediante Proveido N.° 026456-201 8-MP-FN-SEGFIN, de 20 de noviembre
de 2018 —fojas 2839-, la Secretaria General del Ministerio PUblico solicitd
ampiliar la informacién brindada, 1o cual fue atendido con Oficio N.°
461-2018-FSCEE-MP-FN, de 22 de noviembre de 2018 ~fojas 2840-.

Se tiene los Oficios N.° 006543-2018-MP-FN-SEGFIN, N.° 006544-2018-Mp-
FN-SEGFIN, N.° 006545-2018-MP-FN-SEGFIN, N.° 006546-2018-MP-FN-
SEGFIN, a fojas 2862, 2865, 2848 y 2871, respectivamente, mediante los
cuales el acusado Pedro Chavarry Vallejos, a través del Secretario
General Aldo Ledn, les solicité a los Fiscales Provinciales del Equipo
Especial informacién sobre Ias carpetas fiscales que habian sido
informadas anteriormente por el Fiscal Superior Vela Barba. Los fiscales
provinciales integrantes del Equipo Especial, hicieron saber sobre este
requerimiento al Coordinador del Equipo (Vela Barba) mediante Oficios
N.® 2275-2018-MP-FN-EQUIPO ESPECIAL-1D, de 17.12.18 —fojas 2861, N.°
250-2018-FSUPRAPCEDCF-MP-FN-EE-2D, de 17.12.18 —fojas 2864-, N.° 312-
2018-EE/FSUPRAPCEDCF-MP-FN-3D, de 17.12.18 —fojas 2867-, N.° 46-2018-
FSUPRAPEDCF-MP-FN/EE-4D, de 17.12.18 ~fojas 2870-.

El Fiscal Superior Vela Barba, indicéd que dichos requerimientos de
informacién estaban dirigidos a buscar incongruencias o diferencias
entre lo ya informado por su despacho como lo remitido por los Fiscales
Provinciales habida cuenta que la situacion de las carpetas fiscales no
habian variado ya que las solicitudes del Fiscal de la Nacién fue en un
lapso de tiempo corto, en este documento precisé que: “buscaba
generar mecanismos para cesar de sus cargos al suscrito y a los fiscales
provinciales del Equipo Especial”. También se advierte que el Fiscal
Superior sefiala que su cese del 31 de diciembre de 2018 interfirid con
las diligencias de declaraciones programadas en Brasil, asi como la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracidn Eficaz por las personas

naturales y juridicas acogidas a dicho proceso especial programado
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declaraciones de testigos brasileros como Jorge Simoes Barate, Sergio
Nogueira Panicalli, entre otros, fijadas para el 14 al 18 de enero de 2019,
también en Brasil.

- De esta documental y sus anexos, este organo jurisdiccional advierte
una conducta, por parte de Pedro Chavarry, a conocer informacién
reservada; ademds de solicitar Ia misma informacién a diversos
despachos, como pretendiendo enconfrar alguna razén que le de
fundamento para quitarle la confianza a los integrantes del Equipo
Especial y consecuentemente apartarlos. También tenemos que al
apartar a los fiscales Vela Barba y Domingo Pérez del equipo especial
Lavajato, el 31 de diciembre de 2018, se produjo una afectacién al
normal desarrollo de la investigacion y el proceso especial. Finalmente,
se hace mencién que los cuesfionamientos al acuerdo venian por
parte de dos congresistas de Ia Republica y que incluso esto se

respondié en la audiencia de prisién preventiva contra Keyko Fujimori.

Oficio N.° 006553-2018-MP-FN-SEGFIN, de 03 de enero de 2019, suscrito por el
Secretario General Aldo LEON PATINO —fojas 2873-:

Este documento acredita que, efectivamente, el acusado Chavarry Vallejos
solicité informacion al Equipo Especial sobre la suscripcidon del acuerdo de

colaboracién eficaz con la empresa ODEBRETCH.

Recorte periodistico de Andina - Agencia Peruana de Noticias, cuyo titulo es
“Acuerdo con Odebrecht ya no se suscribird el I'T de enero” —fojas 2894-2900:
Da cuenta que el fiscal Domingo Pérez confirmd que el acuerdo con la
empresa Odebrecht ya no se suscribird el 11 de enero COmMo se tenia previsto,
culpando a Pedro Chavarry de afectar el desarrollo de las investigaciones

(removerlos y luego reponerios en el cargo).
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13. Recorte periodistico de Amériéq Noticias, cuyo titulo es “Lava Jato: suspenden
firma de acuerdo con Odebrecht y toma de declaraciones’ —fojas 2899/2900:
De igual manera, informa que el acuerdo con Odebrecht ya no se llevard a
cabo el 11 de enero. E fiscal Domingo Pérez sefialé que el vigje que debian
realizar los integrantes de la Comisidn Especial de Lava Jato guedo
suspendida hasta nueva fecha luego que Pedro Chavarry lo retirara del cargo
junto con Rafael Vela el 31 de diciembre de 2018. Informé que tampoco se
llevaria a cabo las declaraciones g Jorge Barata y ex funcionarios de

Odebrecth programadas desde el 13 a 16 de enero de 2019.

14. Recorte periodistico Perd Informa, de enero de 2019 —fojas 2901-:
En este articulo, el Procurador Ad Hoc, para el caso Lava Jato, Jorge Ramirez,
sefiald que en su opinién la decisién de Fiscal de la Nacién de apartar de su
cargo a los fiscales Vela Barba y Domingo Pérez era inoportuna, pues
“estdbamos ad portas de firmar el acuerdo final, con esta decisién, creemos,
peligra la firma del acuerdo con Odebrecth en el marco de la colaboracidn

eficaz".

15. Recorte periodistico de Radio Exitosa, titulado “Tras medidas de Chdavarry,
acuerdo con Odebrecht ya no se suscribird el 11 de enero”—fojas 2902-:
En este articulo periodistico se aprecia: "Recordemos que hace unos dias el
fiscal Rafael VELA BARBA, [ ...] aavirtid que era posible que debido a las
acciones de Pedro Chdvarry el acuerdo con Odebrecht haya sufrido algin
refraso”. El fiscal Domingo Pérez indicd que lamentablemente la decision de
Pedro Chavarry ha generado que se deban realizar estas gestiones a cargo

de Rafael Vela, y que esperaba que pudieran ser lo mds pronto posible.

16. Recorte periodistico de La Ley, titulado “Tres fiscales supremos piden la

remocién de Rafael VELA BARBA y José Domingo"~fojas 2909- y Recorte
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Periodistico de UCI Noticias, titulado “Fiscales supremos piden remover a José
Domingo Pérez y Rafael Vela” —fojas 2910-:

Estos documentos periodisticos guardan relacién con el medio probatorio
sighado con el nUmero 8 y 9, de la presente resolucién (Acta de Junta de
Fiscales Supremos N. 942 y 939), se hace de conocimiento publico que los
fiscales supremos Tomas Gdilvez, Rodriguez Monteza y el acusado Pedro
Chavarry solicitaron la remocion de los fiscales Rafael Vela y Domingo Pérez
del EE Lavajato. En este segundo documento se puede leer g declaracion del
fiscal supremo Témas Gdlvez, quien sefald que no habian pedido el refiro de

todos los fiscales, sino Unicamente de los dos antes sefalados.

- Los mediios probatorios del 12 al 1 6, a criterio de este despacho supremo,
acredita que el refiro de los fiscales Velg Barba y Domingo Pérez obstaculizé
de alguna manera el desarrollo de la investigacién y especificamente el
acuerdo de colaboracién eficaz que ya se encontraba pactado y con fechas
establecidas, lo que incluia viaje por parte de la Comisién Especial a Brasil.
Asimismo, abona a los ofros medios de prueba que acreditan Ia forma en que
Pedro Chavarry planificé y ejecutd el retiro de los fiscales antes acotfados para
refrasar u obstaculizar el desarrolio del acuerdo. Las opiniones acerca del
retiro de los fiscales del equipo especial es que fue inoportuna. Y posterior g
ello, se tiene la intencién de remover a los fiscales a través de Ila junta de

fiscales supremos.

Declaracién testimonial de José Domingo Pérez Gémez, de 12 de noviembre
de 2019 —fojas 2944/2957-:

Respecto a esta declaracién testimonial, Io mds resaltante relacionado a la
presente instruccién, de conformidad a Iq acusacion fiscal, tenemos que el

declarante sostuvo las siguientes respuestas:
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Pregunta N.° é: “Luego de la solicitud de prision preventiva a la investigada Keiko Sofia
FUNIMORIHIGUCHI [...] Pedro Chavarry comenzd a hostilizar nuestro desempefio fiscal.
Pregunta N.° 7: “Se fomdé conocimiento a través del testigo protegido [...] que Pedro
Chdvarry se habia puesto a disposicién de Ia investfigada Keiko Sofia FUIMORI HIGUCH
con el objeto de que el grupo parlamentario que ella impulsaba no procesara las
denuncias en sucontraen el congreso de la Repuiblica... buscd entorpecer el proceso
de colaboracién eficaz con la empresa Odebrecht [...] tengo entendido por
intermedio del doctor VELA BArRBA que le solicitd informacién y documentacién del
acuverdo de colaboracién eficaz con la empresa Odebrecht [...] se tomd
conocimiento que la remocién que hizo de la fiscal adjunta provincial Erika Delgado
(-..] Fue una manifestacién o sefial de la sumisién de Pedro Chdvarry a dichos infereses
politicos, buscé que el acuerdo que el acuerdo de colaboracién eficaz se frustre, [...]
lo que conllevaba a que la prueba personal y la declaracion de Jorge Barata ya no
se recibiera y la documentacién de los sistema informdticos de la empresa
ODEBRECHT no se entregara...”

Pregunta N.° 10: “[...] surgié un cierto malestar porque se estaba solicitando
informacién que ya anteriormente se habia dado respuesta a través del coordinador,
el sefior Rafael VELA BARBA",

Pregunta N.° 12: “Pedro Chdvarry empleando a la asesora Rosa Banegas y personal
policial retiraron bienes que debian ser incorporados a la investigacién que se seguia
contra Keiko FUIMORI HIGUCH".

PreguntaN.° 13: “[...] elilegal deslacrado tuvo como objefo la sustraccién del alcance
de la fiscalia de las evidencias en el caso seguido contra Keiko FUIMORI HIGUCH!".
Pregunta N.° 15: “[...] segun los videos extraidos de la camara de seguridad |[...] se
observa a Pedro Chdvarnry deslacrar, refirar, sustraer, desocupar toda evidencia de Ia
oficina de Juan Manuel Duarte Castro”.

Pregunta N.° 16: “[...] Rosa Banegas confesé su crimen sefAalando que actud por
disposicién de Pedro Chdvarry”.

Pregunta N.° 20: [...] se ha hecho de conocimiento publico por medio de la prensa
de la declaracién prestada por Jorge Yoshiyama Sasaki [...] en la que afirma la
posicion adoptada por Pedro CHAVARRY VALLEJOS para perjudicar el proceso de
colaboracién que seguia el Equipo Especial {...)".

Pregunta N.° 27: %[...] el fiscal Pedro Chavarry alegaba posibles cuestionamientos por
informacidn, supuestamente, recogido del Congreso de la RepUblica, a través de las
congresistas del grupo de Keiko FUIMORI HIGUCHI {...) ",

Pregunta N.° 29: “[...] Pedro Chdvarry a través de Alvaro LEON PATINO, su secretario
general, solicité informacién del proceso de colaboracién eficaz”.

Pregunta N.° 30: “la modalidad por la cual se frustra la persecucion penal [...] se
pueden dar a fravés de érganos no directamente vinculados [...] pueden ser entes
empleables para amedentrar a quienes se conducen en el cumplimiento del marco
de la Ley. [«] Rurante el desempefio del fiscal Pedro Chdvarry se negé el
requerimiesito de pkrsonal €spacios fisicos y ofros recursos necesarios |...)".
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-De estfa testimonial se advierte que el acusado Pedro Chavarry Vallejos, en
su calidad de Fiscal de la Nacién, comenzé o hostigar el trabajo del
declarante luego que éste, en el marco de Iq investigacién contra la sefiora
Keyko Fujimori (Lideresa del Partido Politica Fuerza Popular), requiriera Ia
medida cautelar de prisidn preventiva contra ésta. El fiscal declarante hace
alusidn expresa que es por medio de un festigo protegido tuvo conocimiento
que el ahora acusado Chavarry Vallejos se habia puesto a disposicién de Ia
lideresa antes sefialada, es decir, Chavarry Vallejos cumplia con obstaculizar
las investigaciones en su contra y a cambio Keiko Fujimoriy su bancada en el
Congreso no procesaria las denuncias en su contra o las archivaria de plano.
El objefivo era que el acuerdo de colaboracién eficaz se frustre.

Con esta declaracién aparece el primer indicio que da cuenta acerca de la
relacion estrecha entre el procesado Chavarry Vallejos y el partido Fuerza
Popular y especificamente con la procesado Keyko Fujimori Higuchi, quien le
ofrecia un blindaje parlamentario. Debemos recordar que dicho partido
politico tenia mayoria en el congreso por esos tiempos. Y debemos resaltar
que la informacién (de cardcter reservado) que solicitaba Chavarry Vallejos
era a propdsito de solicitudes de dos congresistas del partido politico antes
mencionado. Finalmente, se toma en cuenta que segun el declarante el fiscal
de la nacién negd recursos logisticos y otros recursos para el desemperio de

sus funciones.

18. Declaracién testimonial de Rafael Ernesto Vela Barba, de 13 de noviembre de
2019 —fojas 2962/2985-:

Respecto a esta declaracién testimonial, lo mds resaltante relacionado a la

presente instruccién, de conformidad a la acusacidn fiscal, tenemos que el

declarante sostuvo las siguientes respuestas:
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Pregunta N.° 6: “[...]. Los actos de hostilizacién consistieron en pedidos concrefos de
informacién en un primer término relacionadc al acuerdo de colaboracién eficaz con la
empresa ODEBRECHT. [...] Por ditimo, la decisién del 31DIC2018, buscaba de que no se
llevara a cabo la firma del acuerdo de colaboracién eficaz [...] y enfregas de
documentos del sistema DROUSSYIS Y MYWEBDAY."”

Pregunta N.° 7: “El sefior secretario general de la Fiscalia de la Nacién, Aldo LESN PATRO
por encargo expreso del sefior fiscal de la nacién pidié un informe del acuerdo de
colaboracién eficaz con ODEBRECHT [...] objetivamente demostraba que se buscaba
acceder a informacién privilegiada que socavara las bases del acuerdo de colaboracién
eficaz dentro del cual se habia aportado informacién documental y testimonial relevante
para ambos casos (Keiko Fujimori y Alan Garcia)j”,

Pregunta N.° 18: “Sj, tanto en declaraciones o diferentes medios de comunicacién social,
en el Congreso de la RepUblica [...] de forma conjunta con el fiscal Supremo Tomas
Aladino GALVEZ VILLEGAS solicitaron formalmente que seamos nuevamente cesados en
nuestras funciones del equipo Especial”,

- De las declaraciones vertidas por este testigo, quien era el Coordinador del
Equipo Especial de Fiscales del caso Lavgjato, se tiene que coincidentemente
con lo vertido por Domingo Pérez, sostiene que el Fiscal de la Nacién Pedro
Chavarry hostilizé a los fiscales del equipo especial, siendo su mecanismo el
pedido de informacién de cardcter reservada, con lo que buscaba razones para
apartar a los fiscales dei caso en mencidn y asi evitar la firma del acuerdo del
proceso especial, con lo cual se tendria informacidn relacionada a las
investigaciones de Keiko Fujimori y el ex presidente Alan Garcia. Deja constancia
de la propia versidn de fiscal superior en que habia una intencién definida en

apartarios de su cargo, incluso después de los hechos materia de instruccidn.

19. Nota periodistica Canal N, de 11 de noviembre de 2019, cuyo titular es: “Daniel
Salaverry descarta haber coordinado acciones con Pedro Chavarry" —fojas
3004-;

Esta nota periodistica da cuenta que el ex Presidente del Congreso, Daniel

Salaverry Villa, integrante del partido politico “Fuerza Popular”, a través de su

cuenta der 'siol “Twitter” publicé no cumplié con la finalidad del encargo
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porque le parecié incorrecto e ilegal, precisando que esa fue una de las razones
de su renuncia al partido Fuerza Popular. Ello en alusidn, segin indico: “Siempre
me opuse y crifiqué pUblicamente blindaje a Chavarry y Cuellos Blancos”. Toda
esta informacién en razén a las declaraciones que hdbria vertido Jorge
Yoshiyama Tanaka en sede fiscal, indicando que segin le habia manifestado
Vicente Silva Checa, el seﬁor Salaverry Villa y Chavarry Vallejos se reunian en
forma sigilosa en diversos lugares para coordinar el apoyo de la Fiscalia de g

Nacion a Fuerza Popular.

20. Transcripcién de las partes correspondientes solicitadas con relacién a audio
de la Junta del 14 de octubre de 2019 (Acta de la Junta de Fiscales Supremos)
-fojas 3160-:

AQui se aprecia un pedido expreso de parte del fiscal supremo Tomds Gdlvez se

retirar al fiscal Supremo Pablo Sdnchez de Ia investigacion en su contra por el caso

“Cuellos Blancos”, esta peticidn es apoyada por el pkocescdo Pedro Chavarry

Vdillejos, el argumento central es la falta de competencia, solicitando que se le

quite el caso para que lo investigue la Fiscalia de la Nacién: luego del debate

existié un supuesto acuerdo de separar al Fiscal Supremo Pablo Wilfredo SANCHEZ

VELARDE de la investigacion de caso denominado “Cuellos Blancos”.

-Con esta documental se logra apreciar que existia una conducta post

consumativa al hecho imputado de seguir obstaculizando las investigaciones.

21. Disposicion Fiscal N° 21, suscrita por el Fiscal Supremo Pablo SANCHEZ VELARDE,
de 26 de setiembre de 2019 —fojas 3171/3216-:

Mediante el cual se dispone ampliar las investigaciones preliminares en calidad

de investigados a los Fiscales Supremos Titulares Pedro CHAVARRY VALLEJOS ¥ Victor

Radl Rodriguez Monteza, como presuntos miembros de la organizacién criminal

investigada.
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-Esta documentacién deviene en importante porque acredita las investigaciones
que se seguian en contra del fiscal supremo, y ahora acusado, Chavarry Vallejos.
Acredita que, en efecto, existia una razén para que éste y la lideresa del partido
Fuerza Politico “Fuerza Popular”, pactaran intercambio de favores, como se ha
sefialado en los medios de prueba resefiados anteriormente, el acusado
obstaculizaria las investigaciones del caso Odebretch mienfras que si sus
investigaciones llegaban al Poder Legislativo seria blindado con el apoyo del

partido politico antes mencionado.

22. Recorte Periodistico del diario “La Republica”, de 21 de agosto de 2019 —fojas
3217 y reversa-:

En esta documental se tiene que, el fiscal supremo Pedro Chdvarry afirmé que no

se arrepiente de haber removido de sus cargos a los fiscales Rafael VELA BARBA y

José Domingo Perez GOMEZ del Equipo Especial Lavajato en diciembre de 2018.

Asimismo, segun la nota periodistica, declaré que: “Me refracté por que los

designados en su reemplazo [...] me dijeron que la coyuntura los obligaba a

desacatar la designacién [...] no me arrepiento de lo que hice".

- Acredifa el conocimiento del ahora acusado Pedro Chavarry Vallejos que el
retiro de los fiscales Vela Barba y Domingo Pérez constituyeron, en ese momento,
una muestra de obstaculizacion del proceso especial de Colaboracién Eficaz con
la empresa Odebrecth. Sabia que dichos magistrados estaban en dicho proceso
especial y precisamente por esas fechas los refira del cargo, y como se ha
acreditado en los primeros medios de prueba, fue de forma abrupta y sorpresiva
para los nuevos designados, quienes no permanecieron en el cargo ni 48 horas.

Acredita ademds que,

23. Impresién de extractos del lamado “Chat la Botica” —fojas 3218-3220-.
Conforme a la lectura de las conversaciones se advierte que el doctor Pedro

Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS era respaldado por el partido politico Fuerza Popular
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-Demuestran que la posicién del Partido Politico “Fuerza Popular”, estaba ligada
y acorde al manejo que venia realizado Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS como
Fiscal de la Nacién, incluso dejan saber su apoyo por las denuncias hechas contra
personas de otros partidos politicos, y advierten que podrian sacarle audios en su
contra ya que estos no son controlados por nadie. Abona al hecho que entre el
acusado Chavarry Vallejos y Fuerza Popular existié un acuerdo reciproco de
proteccién, cada uno en su respectiva institucién. AqQui se advierte un acuerdo

para blindar a Chavarry.

24. Acta de continuacién de declaracidén de imputado Jorge Javier Yoshiyama
Sasaki, de 04 de noviembre de 2019 —fojas 3540-3571-:

El declarante se encuentra procesado en el Expediente N.° 00299-2017-0-5001-JR-
PE-01, en la pagina 9, de su declaracién de fecha ya indicada se consigna que
sefald: “VICENTE SILVA CHECA también me informé que la persona encargada de
comunicarse en forma reservada con el exfiscal de la Nacién PEDRO CHAVARRY VALLEJOS
a nombre de KEIKO SOFIA FUJIMORI HIGUCHI, era el ex congresista DANIEL SALAVERRY, en
ese momento vocero de la bancada de FUERZA POPULAR. SILVA CHECA me comentd
que ambos PEDRO CHAVARRY VALLEJOS y DANIEL SALAVERRY se juntaban de forma
sigilosa en sitios diferentes y acordado por tercero, hasta a veces cambiaban de carro
para llegar a sus reuniones, las reuniones eran para coordinar apoyo mutuo, entre la

Fiscalia y el PARTIDO FUERZA POPULAR".

- Esta declaracién, abona a la relacién de intercambio de favores y necesidad
Politica de Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS de ser blindado por el Partido
Politico Fuerza Popular, a cambio de obstaculizar Ias investigaciones en contra de

la lideresa del partido.

25. Acta de Continuacién de declaracién testimonial de testigo protegido TP-
2017-55-3, de 17 de octubre de 2018 —fojas 3589/3596-:

El declarante sefiald: “Se dio el archivo definitivo de la denuncia conira el fiscal
CHAVARRY, con lo cual los de la Cipula [...] esperan que el fiscal de la nacién actie
para remover al fiscal JOSE DOMINGO PEREZ [...] o sacarlos de las investigaciones contra
el partido politico FUERZA POPULAR y los casos LAVA JATO... Existiendo como éstas mds
situaciones similares orientadas a obstaculizar Ias investigaciones que conoce el fiscal

JOSE PEREZ (...]", __
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-El testigo protegido da cuenta que ante el apoyo brindado al fiscal de la nacién
Pedro Chavarry para el archivamiento de su denuncia dentro del Congreso de
la Republica, obviamente con mayoria del partido Fuerza Popular, el ahora

acusado dirija sus acciones a retirar de las investigaciones al fiscal Domingo Pérez.

26. Acta de Continuacién de deciaracién testimonial de testigo protegido 1P-
2017-55-3, de 31 de octubre de 2018 —fojas 3597/3602-:

El declarante sefald: El testigo sefiala que tiene conocimiento que ingresé una

nueva denuncia constitucional contra Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS,

presentada por el Procurador Amado ENCCO y que en unad sesidn plenaria han

sacado al congresista Rolando Redtegui como integrante de la Comisidn

Permanente y en su reemplazo han puesto a la congresista Gladys Andrade con

la finalidad de conservar la mayoria de votos y el manejo de dicha comision.

- Se advierte el mecanismo para mantener mayoria en la Comisién Permanente
del Congreso por parte de Fuerza Popular y con esto seguir asegurando el

blindaje ofrecido a Pedro Chavarry ante una nueva denuncia en su contra.

27. Capturas de pantalla del denominado “Chat la Botica”, los cuales fueron
entregados por el testigo protegido TP-2017-55-3 —fojas 3609-3656-

De estas conversaciones, entre los miembros de este grupo de Chat Virtual,
quienes pertenecian al partido politico de Fuerza Popular se llega a establecer
una clara concertacion para salvaguardar al acusado de los intentos de acusarlo
constitucionalmente. Los detalles de los mensajes con mds repercusion para esta
instruccién serdn citados al momento de redlizar la valoracién probatoria.

- Oforgan coherencia y acreditan el pacto entre el acusado Chavarry Vallejos,
para entorpecer la labor probatoria, y la “contraprestacién’ del partido politico

favorecido con las acciones del acusado.
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28.

29.

Acta de declaracién testimonial de la ex congresista Rosa Maria Bartra
Barriga, de 29 de sefiembre de 2020 —fojas 4080-4093-:
La testigo declarante, entre la informacién mds resaltante que proporciond

en esta instruccion tenemos:

Pregunta N.° 10: La comisién que yo presidi pidié informacién al Ministerio Publico de
manera continua desde el inicio de sus actividades hasta el fin de sus actividades {...).
Pregunta N.° 11: [...]. Le pedi en 2 oficios que pudiera alcanzarnos el acuerdo de
colaboracién eficaz o los términos del acuerdo de colaboracién eficaz {...).

Pregunta N.° 41: No soy responsable de un registro de visitas de una institucién con la
cual no tengo vinculacién mds que como visitante.

- Sobre esta testimonial se debe considerar que acredita que los pedidos de
informacidn reservada por parte de la Congresista Presidenta de un Comisién
del Congreso, lo cual dio razones o motivos para que ante la negativa del EE
Lavajato de proporcionar dicha informacién, retiraran a los fiscales Vela Barba
y Domingo Pérez. Se aprecia un mecanismo para remover a los fiscales o al
menos para obstaculizar la investigacidon en el caso con g empresa

Odebrecht.

Acta de declaracién testimonial de la ex congresista Yesenia Ponce Villarreal
de Vargas, de 29 de setiembre de 2020 —fojas 4098-4104-:

La testigo declarante, entre la informacién mds resaltante que proporciond
en esta instruccién tenemos:

Pregunta N.° 2: Respecto a si solicito informacién al Fiscal de ia Nacién sefiala que
dado que salié en la prensa y como congresistas deben hacer las averiguaciones:
“[...]. Porellos se tomd la decisién en mi Despacho de oficiar al Fisca de la Nacién |...]
para que nos informe, nos de la informacién sobre ese caso”.

PreguntaN.°9: “[...] yo lo que queria era tener informacién [...] perolo que sisupe era
que ese documento tenia que estar dirigido al Fiscai de la Nacién que esfaba en ese
momento (...}".

Pregunta N.° 15: “yo firmé un documento donde se pedia informe dirigido al Fiscal de
la Nacién”.

-Acredita que la ex congresista de la bancada de Fuerza Popular, solicitd

informacién reservada respecto al proceso especial de colaboracidén eficaz,
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lo que habria razones para que el procesado Chavarry Vallejos retire a los

fiscales Vela Barba y Domingc Pérez.

30. Acta de declaracién testimonial de Jorge Javier Yoshiyama Sasaki, de 05 de
octubre de 2020 —fojas 4106/4112-; |
El testigo declarante, entre la informacién mas resaltante que proporciond en

esta instruccidn tenemos:

Pregunta N.° 18: “[...] me informé que el ex congresista Daniel Salaverry se habia
reunido con el sefior Pedro Chévarry [...] y se encargaba de hacerle llegar mensajes
de Keiko Fujimori {...)". _
Pregunta N.° 19: $7 as/ es. [...] trataban de ser lo mds discreto, inclusive hasta en una
ocasion hasta habia cambiado de vehiculo {...].

Pregunta N.° 20: “Si, [...] el propdsito de! apoyo del Sefior Pedro Chdvarry salieran a
favor las investigaciones en contra de Fuerza Popuiary por ofro lado se le iba a ayudar
al sefior Pedro Chdvarry por parte del partido”.

Pregunta N.° 22: S, asf es.

Pregunta N.° 23: [...] lo que se buscaba era que él, a través del Dr Chdvarry todas
estas investigaciones salgan favorable.

Pregunta N.° 24: §i, se le iba a dar el apoyo al sefior Chdavarry.

Pregunta N.° 25: §i, asi es.. —

Pregunta N.° 26: Si, [...] fue Ia posibi!idod de que el sefior Pedro Chdvarry saque al
fiscal Domingo PErRez GOMEZ de larinvestigacidn. '

Pregunta N.° 28:[...]. Puedo afirmar que parte de la estrategia era refirarlos para que
salgan favorables las investigaciones de Fuerza Popular y Keiko Fujimori,

Pregunta N.° 33:[...] para que ayude en las investigaciones contra el partido.

-El testigo con esta declaracién da cuenta del acercamiento y pacto que
existia enfre Fuerza Popular y Pedro Chavarry Vallejos. Por un lado para que el
partido lo favorezca o blinde en las investigaciones a nivel del congreso a
cambio de que éste en Cc:lidod de Fiscal de la Nacién, obstaculice la
investigacion en el caso Odebrecth, donde se encuentra vinculada la lideresa
Keiko Fujimori, y para ello, materializé su conducta apartando a los fiscales a

cargo del caso, hechos por los cuales se le imputa y se abrié esta instruccién.
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PARTE TERCERA

I. Consideraciones del delito materia de imputacion: Encubrimiento real.-

1. E articulo 405, del Cédigo Penal, modificado por el articulo 2, del Decreto
Legislativo N° 9824, que prevé y sanciona el deli’ro de Encubrimiento Real estipula

lo siguiente:

“Articulo 405°.- Encubrimiento real

El que dificulta la accién de Ia justicia procurando la desaparicién de las huellas o
prueba del delito u ocultando los efectos del mismo, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuafro afos. Si el hecho se
comete respecto a los delitos previstos en los articulos 152 al 153 A, 200, 273 al 279-
D, 296 al 298, 315, 317, 318-A, 325 al 333; 346 al 350 o en el Decreto Ley N° 25475
(Establecen la penalidad para los delitos de terrorismo o los procedimientos para
la investigacién, la instruccién y el juicio), la pena privativa de libertad serd no
menor de siete ni mayor de diez afios y de ciento ochenta a trescientos sesenfay
cinco dias-multa.”

2. En principio, el tipo penal del encubrimiento real requiere que exista un delito
precedente, esto es, un delito cometido con anterioridad. De acuerdo con el
autor Miguel Polaino-Ortss se trata de un delito de estructura compleja, conforme
ala cual se exige la sucesidn secuencial de dos delitos: un primer delito cometido
por un sujeto A, y un segundo delito (el de encubrimiento), diferente del primero,
pero dependiente de él. En este punto, debemos entender que el articulo 405,
del Cdédigo Penal al aludir al delito precedente, se estd refiriendo al delito en

sentido estricto, quedando excluidas las faltas.

3. En el delito de encubrimiento real el sujeto activo (el encubridor) puede ser

cualquier persona, salvo quien haya participado del delito antecedente, puesto

* Publicado en el diario oficial El Peruano el dia 22 de julio de 2007.

5 POLAINO-ORTS, Miguel; en Delifos confra la administracion de justicia. Una introduccidn a la regulacién de
algunas figuras en,e ‘Cduligo Penal Espariol; publicada en Revista Oficial del Poder Judiciat: ARO 4-5; ARo 2010-
2011; pég. 391. |
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que no se sanciona el auto encubrimientos; asi en el Recurso de Nulidad N.° 21 68-
2010 Tumbes, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia sefiald:

“{...) presupone que el sujefo encubridor no haya tomado parte como aufor o
participe, pues la esencia de este injusto penal es favorecer la situacién del autor

del delito encubierto’?.

4. Si bien el sujeto activo puede ser cualquier persona, por no requerirse de una
condicién especial del agente para poder apreciar la existencia del delito de
encubrimiento real, no obstante, debe considerarse que tras la incorporacion del
articulo 46°-A del Cédigo Penal, conforme al articulo Unico de la Ley N° 308758,
constituye circunstancia agravante del delito que el sujeto activo se aproveche
de su condicién de miembro de las Fuerzas Armadas, Policia Nacional, autoridad,

funcionario o servidor pUblico.

5. El sujeto pasivo es el Estado. El bien juridico tutelado es el normal desarrollo y
correcto desarrolio de la administracién de justicia como estructura orgdnica
contemplada por la Constitucidn Politica del pais consagrada para que el Poder
Judicial pueda cumplir la misién jurisdiccional que constitucionaimente le fue

concedida? 10,

6. El delito de encubrimiento real se comete cuando se “dificulta la accidn de la

justicia”, entendiéndose por “dificultar"'! el ""Poner dificultades g las pretensiones

de alguien, exponiendo los estorbos que a su logro se oponen' o “"Hacer dificil

algo, infroduciendo obstdculos o inconvenientes que antes no tenig’; en

concreto, es realizar una labor obstruccionista como entorpecer, estorbar,

impedir o trabar. En cuanto a la “accidn de la justicia”, conforme lo ha

¢ Literal c) del numeral 9.4 de la Casacién N° 581-2015 Piura.

7 PAgina web: hitps://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2020/11/Recurso-de-Nulidad-2168-2010-Tumbes-
LP.pdf.

8 Publicado en el diario oficial £l Peruano el dia 29 de noviembre de 2018.

7 Asf lo ha referido la Sala Penal Especial, citando al autor Jorge Hugo Alvarez, en el Expediente N° 4615-2019-1
(1-2019) al resolver en este proceso la Excepcion de Naturaleza de Accion mediante Auto de Apelacion
{Resolucidn N. ° 9} del 02 de julio de 2020 (véase el tercer pdrrafo del numeral 2.5.2, pdgina 57).

10 En sentido similar, en el Quinto Considerando del Recurso de Nulidad N° 1412-2009 Lima, se reconoce que el
bien juridico tutelado es el normal vy copecto desarrollo de la administracion de justicia (Pagina web:
http://www.nomos.pefaripridencia/R-piel412-2009.pdf) .

1 Definiciones segUprel Diccignario g&’la Real Academia Espafola: hitps://dle.rae.es/dificultar.
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determinado la Sala Penal Especial, tal frase permite advertir cudl es el objeto de
proteccion juridico penal, sefialando ademds “Es dicha accién (de la justicia), con
todo lo que ampliamente significa y contiene, la que se pone en peligro con el
comportamiento de estorbar, impedir, trabgjar, en una palabra “dificultar”, e implica esa
suerte de obstruccionismo que se implementa contfra las agencias del Estado,

encargadas e inmersas en el sistema de justicia entendida integraimente; es decir,

comprende a todas las instituciones relacionadas con la persecucion penal'12,

7. De acuerdo a la Casacion N° 581-2015-Piura existen dos modalidades de
encubrimiento redl, esto es, se han tipificado dos maneras de dificultar la accidn

de la justicia:
a) Procurar la desaparicidén de las huellas o pruebas del delito; vy,

b) Oculiar los efectos del delito; adicionalmente se considera como
componente de la tipicidad objetiva, a la exigencia de que la accidon sea

idénea para alcanzar el efecto de dificultar la accién de la justicia’s,

8. "Procurar” es “hacer diligencias o esfuerzos' para que suceda algo. Procurar
no implica alcanzar el objetivo o finalidad, es tratar de conseguirlo's. En el caso
del encubrimiento real se hoceh diligencias o esfuerzos para que desaparezcan
las huellas o pruebas del delito; “[...] se frata de un delito de mera actividad (también
denominado de actividad) que no exige o no requiere un resultado material de efectiva
lesién al bien juridico, mucho menos que fuera consistente en la efectiva desaparicién

de las huellas o pruebas del delito precedente”é. (Las negritas son nuestras)

12 Fyndamento 2.5.2 del Auto de Apelacion (Resolucidn N. © 9} del 02 de julio de 2020, Expediente N° 4615-2019-
1 {1-2019).

13 Asi fambién se ha considerado en la Casaciéon N° 153-2017 Piura, numeral 14.1 del Fundomento Décimo
Cuarto, citando al autor Manuel Frisancho Aparicio.

14 Definicién segun el Diccionario de la Real Academia Espanola: hitps://dierae.es/progurar.

15 En ese sentido, el tipo penal de encubrimiento real hay que concepiudlizario en mérito de la creacién de un
riesgo o peligro para el bien juridico, bajo forma y modo establecido por la norma penal. El detimento que
debe sufrir la justicia estd estructurada en un nivel tal que su desarrolio féctico se concreta en la mera actividad
representada por el intenfo de desaparicion u ocultamiento de las huellas o prueba del delito que obstaculizan
la justicia.

16 Noveno pdamrafo del Jiie
2020, Expediente N° A4

aMg) del Fundgifiento 2.5.4 del Auto de Apelacion (Resolucion N.° 9) del 02 de julio de
-1 (1-2075).
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9. «Procurar la desapariciény constituye una conducta diferente a «desaparecenm.
Procurar la desaparicion de huellas es hacer diligencias o esfuerzos para
desaparecer los rastros (sefiales o vestigios materiales), elementos de juicio o
indicadores sobre lo centralmente imputado en el delito precedente. De otro
lado, procurar la desaparicidn de pruebas del delito es hacer diligencias o
esfuerzos para desaparecer —conforme lo ha definido la Sala Penal Especial- a
los elementos de juicio conducentes al cabal esclarecimiento de los hechos
materia de una investigacion (sentido amplio), lo que incluye también la prueba
en senfido estricto -la obtenida en el contexio del juicio oral publico vy

contradictorio (salvo la prueba anticipada y la prueba pre constituidal).

10. La segunda modalidad del delito de encubrimiento real se presenta cuando
se ocultan los efectos del mismo. Para Miguel Polaino-Oris'? los efectos del delito
son aquellas circunstancias o elementos que tienen su causa en el delito; en tal
sentido, ocultar los efectos del delito es esconder, tapar, disfrazar o encubrir ias

consecuencias materiales de la comisidon de un delito.
11. En resumen, conforme se sefala en el Recurso de Nulidad N° 5084-2006 Lima:

“El tipo penal de encubrimiento real [...] se perfecciona o satisface plenamente —
consumacion tipica- con la sola redlizacién de aclos destinados a desaparecer
las huellas o pruebas del delito, o con ia realizacién de actos de ocultacién de los

efectos del mismo, como formas de dificultar la accién de la justicia”. (Las

negritas son nuestras).

12. La conducta se agrava cuando el encubrimiento real se produce respecto a
los delitos previstos en los articulos 152 al 153 A, 200, 273 al 279-D, 296 al 298, 315,
317, 318-A, 325 al 333; 346 al 350 o en el Decreto Ley N° 25475 (Establecen la

17 POLAINO-ORTS /Miguel; én Delitos cafifra la adminisiracion de justicia. Una infroduccién a lo regulacién de
algunas figuras gn el Codigp
2011; pag. 394 ‘
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penalidad para los delitos de fterrorismo o los procedimientos para la

investigacion, la instruccién y el juicio).

13. En el aspecto subjetivo, es necesario que concurra el dolo, esto es,

conocimiento y voluntad de los elementos de la parte objetiva del tipo.

PARTE CUARTA

Prueba Indiciaria - Contexto histérico — Valoracidn Probatoria

I. De la Prueba Indiciaria:

1. En la Parte Segunda de la presente resolucidn hemos establecido lo
concerniente a la “prueba"; no obstante ello, corresponde precisar que la
prueba puede ser directa o indirecta, vy, respecto a esta UOltima, también
denominada prueba indiciaria, es aquella que se dirige a demostrar la certeza
de unos hechos (indicios) que no son constitutivos del delito objeto de acusacién,
pero de los que, a través de la logica y de las reglas de la experiencia, pueden
inferirse los hechos delictivos vy la participacién del acusado; ademds, ha de
motivarse en funcidn de un nexo causal y coherente entre los hechos probados

~-indicios- y el que se frate de probar - delito's.

2. Asimismo, el Tribunal Constitucional arribd en el fundamento juridico nimero
veinticinco, de la sentencia recaida en el expediente N.° 00728-2008-HC/TC -
caso Giuliana Liamoja Hilares-, que:
“si bien el juez penal es libre para obtener su convencimiento porque no estd
vinculado a reglas legales de la prueba y, entonces, puede también llegar a la

conviccién de la existencia del hecho delictivo y la partficipacién delimputado, a
fravés de la prueba indirecta (prueba indiciaria o prueba por indicios), serd preciso

18 SAN MARTIN CASTRCTC ocesal Penal. Segunda Edicidn. Dos volimenes. Lima: Editorial Grijley.

2006. Pag. 855.
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empero que cuando ésta sea utilizada, quede debidamente explicitada en Ia
resolucion judicial; pues no basta con expresar que la conclusion responde a las
reglas de la légica, las maximas de la experiencia o a los conocimientos cientificos,
sino que dicho razonamiento Iégico debe estar debidamente exteriorizado en la
resolucion que la contiene |(...)".

3. En consecuencia, el érgano judicial tiene como presupuesto, para construir sus
resoluciones, la prueba acopiada en el proceso, la que no estd limitada a la
prueba directa, sino también a la prueba indiciaria. De tal manera, teniendo en
cuenta el Acuerdo Plenario nUmero 1-2006/ESV-22, del 13 de octubre de 2006,
establecid como precedente vinculante, en el fundamento cuarto del Recurso
de Nulidad N.° 1912-2005/Piura, que con relacion a la prueba indiciaria sefiald

que:

“(...) se tiene lo expuesto por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en
doctrina que se comparte, que la prueba porindicios no se opone a esa institucion
[Asuntos Pahm Hoang contra Francia, sentencia del veinticinco de sefiembre de
mil novecientos noventa y dos, y Telfner contra Austria, sentencia del veinte de
marzo de dos mil uno]; que, en efecto, materialmente, los requisitos que han de
cumplirse estan en funcién tanto al indicio, en si mismo, como a la deduccién o
inferencia, respecto de los cuales ha de tenerse el cuidado debido, en tanto que
lo caracteristico de esta prueba es que su objeto no es directamente el hecho
constitutivo del delito, tal y como estd regulado en la ley penal, sino otro hecho
intermedio que permite llegar al primero por medio de un razonamiento basado
en el nexo causal y Iégico existente enfre los hechos probados y los que se trata
de probar; que, respecto alindicio, (a) este -hecho base- ha de estar plenamente
probado -por los diversos medios de prueba que autoriza la ley-, pues, de lo
contrario, seria una mera sospecha sin sustento real alguno; (b) deben ser plurales
o excepcionalmente Unicos, pero de una singular fuerza acreditativa; (c) también
concomitantes al hecho que se frata de probar -los indicios deben ser periféricos
respecto al dato tdctico a probar y, desde luego, no todos lo son-; (d) y deben
estar interrelacionados, cuando sean varios, de modo que se refuercen entre sy
que no excluyan el hecho consecuencia -no solo se frata de suministrar indicios,
sino que esfén imbricados entre si-; que es de acotar que no fodos los indicios
fienen el mismo valor, pues en funcidén a la mayor o menor. posibilidad de
alternativas diversas de la configuraciéon de los hechos -ello estd en funcidn al nivel
de aproximacion respecto al dato téctico a probar- pueden clasificarse en débiles
y fuertes, en que los primeros Unicamente tienen un valor acompafiante y
dependiente de los indicios fuertes, y solos no tienen fuerza suficiente para excluir
la posibilidad de que los hechos hayan ocurrido de ofra manera -esa es, por
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ejemplo, la doctrina legal sentada por el Tribunal Supremo espafiol en la sentencia
del veinticinco de octfubre de mil novecientos noventa y nueve que aqui se
suscribe-; que en lo afinente a la induccién o inferencia, es necesario que sea
razonable, esto es, que responda plenamente a las reglas de la légica vy de la
experiencia, de suerte que de los indicios surja el hecho consecuencia y que enfre
ambos exista un enlace preciso y directo [...]".

4. En esa linea de ideas, este Despacho Supremo considera importante sostener,
que una correcta estructura metodoldgica de valoracién de la prueba personal
y documental, requiere; en primer lugar, un andlisis individual de la misma, y en
segundo lugar, un examen global de los resultados probatorios. Sobre la primera
fase, la doctrina especializada, ha disefado cuatro tdpicos concretos de
ponderacion, es decir, juicio de fiabilidad; interpretacion de los medios de
prueba; juicio de verosimilitud, comparacién entre los resultados y los hechos
alegados. Y respecto de la segunda etapa, la exigencia reside en que la
acreditacién de los hechos objeto del proceso, se consiga sobre la base de todas

las pruebas que hayan sido incorporadas’s.

Il. Hechos imputados:

1. Los hechos materia de acusacion contra Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, son

que, en su calidad de Fiscal de la Nacioén, realizd las siguientes acciones:

i) Mediante el Oficio N° 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido con fecha 17 de
diciembre de 2018, solicité informacion al Equipo Especial sobre la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracién eficaz con la empresa
ODEBRECHT, pese a que legalmente el proceso de Colaboracidén Eficaz
fiene la calidad de reservado.

ii) Mediante Resolucidn N°. 4853-2018-MP-FN, emitida con fecha 31 de
diciembre de 2018, removié a los fiscales Rafael Vela Barba y José

Domingo Pérez Gémez del Equipo Especial del Ministerio Publico a

19 Talavera Elguera, P¢

blo. La Prueba en el Nuevo Procesal Penal. Academia de la Magistratura. Lima 2009, pp.
115-120, in extensg/ ‘
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P‘E}!ﬁ;ﬁz E::ﬁ‘jilu%?
pocos dias de suscribirse el citado Acuerdo de Colaboracién Eficaz. Esto
habria tenido como finalidad dificultar el acopio de medios probatorios
en las investigaciones a cargo del Equipo Especial en el caso
ODEBRECHT con la finalidad de sustraer de las investigaciones fiscales

en curso a miembros del partido politico Fuerza Popular.

2. Para este érgano jurisdiccional, la solicitud de informacion (primer hecho) vy el
apartamiento o cese de los Fiscales Rafael Vela Barba y Domingo Pérez Gémez
del Equipo Especial Lavajato (segundo hecho), haciendo una apreciaciéon y
valoracion de forma aislada, no constituirian ilicito penal. En esa limitada
apreciacion, se advierte que ha sido desplegado el argumento central de

defensa ~feécnica y material- del procesado Chavarry Vallejos, véase lo siguiente:

i) Declaracién Instructiva de Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS, de fecha 30
de sefiembre de 2019 -fojas 2618/2628, en su respuesta a la pregunta 8,
sefald: “es afribucidn del fiscal la designacion y exclusion de los fiscales
designados a determinados casos, en virtud del articulo 1 y 64 de la Ley
Orgadnica del Ministerio PUblico, asi como también el inciso 12, del articulo
36 de la Ley de Carrera Fiscal”.

i} Acta de Informe oral, de 06 de mayo de 2019, fojas 4375, en donde tanto
el procesado y su defensa técnica desplegaron el mismo argumento antes

sefalado.

3. Los articulos 1y é4, de la Ley Orgdnica el Ministerio PUblico (D.L. 052), sehalan |

lo siguiente:

“Articulo 1.- El Ministerio PUblico es el organismo auténomo del Estado que tiene
como funciones principales la defensa de la legalidad, los derechos ciudadancs
y los intereses pUblicos, la representacién de la sociedad en juicio, para los efectos
de defender a la familia, a los menores e incapaces y el interés social, asi como
para velar por la moral piblica; la persecucién del delito y la reparacién civil.
También velard por la prevencién del delito dentro de las limitaciones que resultan
de la presenteNey y por la independencia de los érganos judiciales y la recta
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administracién de justicia y las demds gue le sefalan la Constitucién Politica del
Perd y el ordenamiento juridico de la Nacién.

Articulo 64.- El Fiscal de la Nacién representa al Ministerio PUblico. Su autoridad se
extiende a fodos los funcionarios que lo integran, cualesquiera que sean su
categoria y actividad funcional especializada.”

4. Es claro que las acciones desplegadas por el acusado Chavarry Vallejos han
sido desplegadas cuando era Fiscal de la Nacién (lo que no es materia de
cuestionamiento). Ahora bien, contrariamente al argumento antes resefiado,
precisamos que, el hecho o circunstancia que una persona (en este caso alto
funcionario] actle dentro de los margenes de su rol funcional, no descarta o]
posibilidad de cometer una conductalilicita, que genere un riesgo prohibido, que
atente un bien juridico, o que eleve un riesgo permitido. En tal sentido, la
conducta del acusado Chavarry Vallejos, aun cuando ha sido desplegada
dentro de su rol funcional —Fiscal de la Nacién-, con las facultades que la

Constitucion y la Ley le otorgaban, es posible sea relevante para el derecho

penal,

5. Para arribar a esa certeza, resulta necesario analizar y valorar todos los medios
de prueba acopiados durante Ia instruccién, de conformidad con el arficulo 280,
del Cdédigo de Procedimientos Penales, realizar un andlisis integral, y, ademdas

situarnos en el contexto histdrico de los hechos materia de acusacion.

lll. Contexto histérico y valoracién probatoria:

1. Corresponde remitirmos al inicio de todo este procedimiento, asi, en la denuncia
Constitucional N° 288, interpuesta contra el ex Fiscal Supremo Pedro Gonzalo
Chdvarry Vallejos por la presunta comisién de los delitos de encubrimiento
personal y real, del 08 de enero de 2019 -fojas 2365-2373-, se adjuntd, Ia

Disposicion N° 94, suscrita por el Fiscal José Domingo Pérez Gémez del 21 de
TN

20 Arficulo 280.- Lef sentencid que popga término al juicio deberd apreciar la confesidn del acusado y demds
pruebas produgidas en la addieneta, asf como los testimonios, peritajes y actuaciones de la instruccioén.
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diciembre de 2018 -fojas 2374-2384-, gue éons’ri‘ruye la noticia criminal?', la cual

dio origen a la presente instruccidn, en esta disposicién se sefiala:;

“3.1. A pesar de los preceptos normativos de reserva y confidencialidad del
proceso de colaboracién eficaz sefialados anteriormente, se ha fomado
conocimiento que el sefior Pedro Gonzalo Chdvarry Vallejos, Fiscal de la Nacién,
a fraves del secretario general Alde Ledn Patifio, ha ejecutado actos para
entorpecer u obstruir al acuerdo de colaboracién eficaz con la empresa
Odebrecht. En efecto, se ha recabado copfo del Oficio N.° 006553-2018-MP-FN-
SEGFIN fecha el 17 de diciembre de 2018, por el cual Leén Patifio, por encargo de
Chavarry Vallejos, solicita al fiscal superior coordinador del Equipo Especial Rafael
Ernesto Vela Barba le informe sobre “presunfos cuestionamientos” a las
condiciones en las que se habria suscrito el acuerdo de colaboracién eficaz con
la empresa Odebrecht.

3.2. De igual modo, se ha tomado conocimiento del Oficio 898-2018-FSCEE-MP-FN,
fechado el 18 de diciembre de 2018, por el cual el sefior Rafael Vela Barba, Fiscal
Superior Coordinador del Equipo Especial, hace referencia de la preocupacion
que existe por parte de los fiscales del Equipo Especial de que la instancia de la
Fiscalia de la Nacién pretenda descalificar el acuerdo de colaboracién eficaz con
la empresa Odebrecht, puesto que se hace apreciaciones de desaprobacion al
acverdo que solamente han sido expresado piblicamente por Rosa Maria Barfra
Barriga, Congresista de Fuerza Popular, conforme se procede a citar:

“Sumado a lo expuesto, es de precisar que causa profunda preocupacion
que se esfe requiriendo informacién sobre el acuerdo de Colaboracién
Eficaz con la empresa Odebrecht cuando el mismo adn no ha pasado el
conftrol de legalidad por el érgano jurisdiccional. Lo que a nuestro entender
constituiria un acto de intromision a la labor fiscal que se estd realizando,
ya que solicita informacién sobre un tema que por mandato legal es
reservado en el contenido de las cldusulas del mismo, interpretdndose este
pedido como una nueva hostilizacién en el ejercicio funcional de los
fiscales del Equipo Especial. Puesto que, a esta solicitud de informacién, se
fiene que adicionar las condiciones precarias en las cuales se vienen
desemperiando la labor fiscal, pese a contar con oficinas listas para ser
ocupadas, asi como la atencién de pedidos de informacién redundantes
y procesos disciplinarios aperturados de oficio, con los que se distrae los
pocos recursos humanos y logisticos que se tienen.”

3.3. En el presente caso, procurar que el proceso de colaboracidén con la empresa
Odebrecht no concluya satisfactoriamente, como se ha determinado en la

21 Respecto alg

Vallejos.
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literalidad del Oficio N.° 006553-2018-MP-FN-SEGFIN, va a implicar que las diversas
fuentes de pruebas obtenidas hasta este momento en el caso seguido conka
Keiko Sofia Fujimori Higuchi y ofros, por el delito de Lavado de Aclivos, no puedan
emplearse en un posible juzgamiento; as/ como fampoco se pueda recibir mayor
informacion o documentacion y el aporte de nuevos testimonios de funcionarios
de Odebrecht que coadyuven a la posicién de cargo del Ministerio PUblico.

3.4. El arficulo 404 del C.P. se encuentra construido finalistamente para evitar todo
de actividad de ayuda o colaboracién prestada a los qutores o participes del
delito que buscan eludir la accidén de la justicia. Por tanto, las acciones dolosas
destinadas a obstruir o entorpecer la colaboracién eficaz con Odebrecht y de sus
funcionarios tienen como finalidad que los sujetos actualmente procesados logren
susfraerse de la persecucion penal. Por ejemplo, pretender que fracase el proceso
de colaboracién para que Jorge Barata no declare en juicio.

3.5. De igualmodo, Ia esencia del articulo 405 del C.P. es prohibir que se favorezca
la situacion del autor o participe del delito con actos de encubrimiento que
dificulten la accién de la justicia. Por ejemplo, las acciones dolosas destinadas a
obsfruir o entorpecer la colaboracién eficaz con Odebrecht que tienen como
finalidad que la empresa no enfregue las transferencias de dinero registradas en
los sistemas Drousys y MyWebDay de la Caja 2 de la Divisién de Operaciones
Estructuradas de Odebrecht.

3.6. La actuacién de Chdvarry Vallejos antes descrita, simplemente demuestra que
se ha consumado su instrumentalizacién para favorecer los intereses de la
Imputada Keiko Sofia Fujimori Higuchi, en el proceso seguido confra ella y el
partido politico Fuerza Popular por el delito de Lavado de Acfivos. En este punfo,
es necesario hacer un recuento de la informacién recabada en la investigacién
de como se ha gestado la ilegal adhesién del Fiscal de la Nacién a la causa de
Fujimori Higuchi.

3.7. ElTestigo Protegido TP 2017-55-03 en su declaracion del 17 de octubre de 2018,
entre varios temas abordados, sefialé lo siguiente: “KEIKO FUJIMOR! ordena apoyar
al fiscal PEDRO GONZALO CHAVARRY a fin de que sea elegido el nuevo fiscal de
la nacién, ella hizo un comentado en esas reuniones del COMITE POLITICO, de las
que se realizan los dias lunes, indicando que CHAVARRY debe ser el nuevo fiscal
de la nacién”. Asimismo, el TP 2017-55-03 manifesté: “Una muestra de este apoyo
del partido politico FUERZA POPULAR hacia el fiscal PEDRO CHAVARRY, fue por
ejemplo no acumular las denuncias constitucionales contfra éste. Sobre Ia
acumulacion de denuncias, esto es posible cuando existen varias denuncias. En
el caso del fiscal CHAVARRY, Ia primera denuncia que enfra es la del congresista
MARCO ARANA, creo que es la denuncia 227; sin embargo, existen ofras mds
contra el fisca CHAVARRY como la del congresista GINO COSTA, pero ésta no ha
sido acymuladg ni tamp 6co procesada. La intencién del parfido politico FUERZA
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POPULAR es ir framitando individualmente las denuncias, con la finalidad de tener
presionado al fiscal PEDRO CHAVARRY VALLEJOS con la finalidad de obtener
beneficios futuros en el MINISTERIO PUBLICO vy principalmente en las
investigaciones conira el parlido politico FUERZIA POPULAR especificamente
framitadas en el despacho del fiscal DOMINGO PEREZ GOMEL a quien ademads
quieren destruir como lo indicaron textualmente. Muestra de ello es que en la
votacion de la Sub Comisién de Acusaciones Constitucionales, después de la
votfacion del informe del congresista JUAN SHEPUT que recomendaba que se
proceda con la denuncia por infraccién constitucional contra el fiscal CHAVARRY:
y habiendo sido ese dia miércoles 10 de octubre de 2018 resultado del debate
que no proceda la acusacion y por lo tanto se archive dicho informe, es que
posteriormente a dicha sesion se escuchd comentarios de parte de un congresista
de FUERZA POPULAR que el fiscal CHAVARRY después de esto ya debe dar alguna
sefal, en clara alusidn al favorecimiento plasmado en el archivo de su denuncia;
por los dias siguientes en las instalaciones del Congreso hizo de conocimiento que
la fiscal adjunta Erika Delgado habia sido removida del cargo; lo cual habria
constituido la sefal de que el fiscal CHAVARRY estd actuando, esto Ultimo como
anfesala a fa sesién de la Comisién Permanente que se realizd el dia lunes 15 de
octubre de 2018, donde como se pudo ver piUblicamente, se dio el archivo
definitivo de la denuncia contra el fiscal CHAVARRY, con lo cual LOS DE LA CUPULA,
KEIKO, ANA, PIERE Y VICENTE, esperan que el fiscal de la nacién actie para
remover al fiscal JOSE DOMINGO PEREZ y regrese a su fiscalia de origen o sacado
de las investigaciones contra el partido politico FUERZA POPULAR y los casos LAVA
JATO que viene conociendo”.

De igual manera, el Testigo Protegido TP 2017-55-03 en su declaracidén del 31 de
octubre de 2018, indicd lo siguiente: “Por ofro lado, deseo agregar que tengo
conocimiento de que ha enfrado una nueva denuncia constitucional Presentada
por el procurador AMADO ENCCO contra el FISCAL DE LA NACION GONZALO
CHAVARRY VALLEJOS, la cual la ha hecho suya el CONGRESISTA GINO COSTA por
un tema formal. Por temas de Procedimiento, necesitan los votos suficientes en la
COMISION PERMANENTE, motivo por el cual ayer en la Sesién Plenaria, han sacado
al CONGRESISTA ROLANDO REATEGUI como integrante de dicha comision y han
puesto a la congresista GLADYS ANDRADE en su lugar; esto con la finalidad de
conservar la mayoria votos y el manejo en dicha comisién. El retiro del
CONGRESISTA ROLANDO REATEGUI de la Comisién Permanente ha sido sorpresivo
y arbifrario, ya que en ningin momento fue comunicado”.

3.8. Aunado a ello, mediante actfa de entrega de documentos del testigo
protegido TP 2017-55-03, de fecha 17 de octubre de 2018, se hace entrega de una
conversaciéon por el chat grupal denominado "“La Bofica’ de la aplicacién
Telegram, en la cual se pudo observar entre lo mds resaltante lo siguiente: “Keiko
a las 09:00'he s, “Daniel, manda un mensaje a Bancada de prudencia. Chavarri
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es una persona correcta y le estdn haciendo un cargamonton caviar...” , Milagros
Salazar Nuevo a las 09:01 horas comenta: “Seria bueno q Victor nos pase la
entrevista de Angel Delgado en canal N de hoy donde tiene una posicién neutral
y sutilmente respalda a Chavarry”, Ursula Letona comenta: “se va armar la fercera
guerra mundial PS fiene cierfo respaldo en la FN pero Gonzalo Chavarri empezd
de técnico [...]".

Cabe precisar, que mediante escrito de 23 de octubre de 2018, el TP 2017-55-03,
proporciona a la fiscalia impresiones de mds conversaciones del chat fitulado “LA
BOTICA", integrado por 19 miembros, en dichas conversaciones se observa {o
siguiente: "Héctor Becerril Rodriguez a las 22:07 horas escribe “Asies con la versién
de un “aspirante” a colaborador eficaz y sin que se pruebe lo dicho quieren
tumbarse a Chavarry, en todos los canales la caviarada pidiendo su renuncia, en
este fema tenemos que ser muy fuertes asi foda prensa nos ataque”, Rosa
MariaBartra a las 22:09 horas escribe “Seria temerario dejarnos arrinconar,
corresponde resistir, es un asunto de supervivencia, ademds los que estan
informados (me refierc al pueblo) estdn con Chavarry”. Asimismo, con fecha 01
de setiembre, se observa en el Chat lo siguiente: Héctor Becerril Rodriguez “Si
Chavarry pertenece a la organizacién criminal los cuelios blancos del puerto los
audios que lo relacionan? Seguidamente, se observa una imagen del Twitter de
Armando Canchaya a las 09:32 horas, donde Pier Figari a las 09:32 horas comenta
“Eso serd reportado a la Junta de Fiscales y haré que Chavarry sienta respaldo”,
también comenta:

“Amigos el audio de ayer en el que aparece el fiscal de la Nacidén electo
Chavarry evidencia x la manera en g ha sido soltado g es la ditima bomba
del binomio odiador Pablo Sdnchez/GustavoGorriti. Debemos declarar:
Lamentamos esta crisis y hay que hacer una reforma yal... pero llegar a
exfremos de q fodos los g hablan con el Sr. Hinostroza deben renunciar es
caer en extremismos... el pais necesita reforma y cordura... ese “renuncien
todos” no es precisamente una muestra de cordura sino es caer’ en la
frampa de un operativo maquiavélico que apunta no solo a la reforma sino
a descabezar instituciones objetivos politicos y no patridticos [...]".

3.9. Alrespecto, es necesario anotar el fundamento testado en la Resolucién No.
07 del 31 de octubre del 2018, del Expediente No. 299-2017-36, por el cual el Primer
Juzgado de Investigacién Preparatoria Nacional establece la vinculacién de
Pedro Chavarry Vallejos a los espurios intereses del partido politico Fuerza Popular,
a partir de la Informacién mencionada en los numerales precedentes: “Se hace
alusion a (Fs. 7503-7504), de un blindaje a Chavarry atendiendo a las denuncias
que se habian formulado en confra de este tenia que tramitarse de manera

individual. :
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de fener presionado al fiscal Pedro Chavarry Vallejos, con la finalidad de tener
beneficios futuros en el Ministerio PGblico y principalmente en las investigaciones
confra el partido politico “Fuerza Popular”, especfficamente tramitadas en el
despacho del fiscal Domingo Pérez, a quien ademds quieren destruir como lo
indicaron textualmente; muestra de ello es que la votacién de la Sub Comisién de
acusaciones constitucionales, después de la votacién delinforme, con antesala o
la sesién de la Comision Permanente que se realizé el dia 15 de octubre del 2018,
donde, como se pudo ver piblicamente se dio el archivo definitivo de la denuncia
contra el fiscal Chavarry;. con lo cuallos de “La C Upula” Keiko, Ana, Pier y Vicente
esperan que el fiscal de la Nacidn actie pdro remover al fiscal José Domingo
Pérez y regrese a su fiscalia de origen'o sacario de las investigaciones contra el
partido politico “Fuerza Popular” y los cascs Lava Jato que viene conociendo”,

3.10. En suma, se habrian configurado las-conductas prescritas en los tipos penales
antes descritos, por cuanto la voluntad criminal del encubrimiento se ha verificado
con los acfos destinados a que fracase el proceso de colaboracién con la
empresa Odebrecht y sus funcionarios, puesto que se procura sustraer de la
persecucién penal a Keiko Sofia Fujimori Higuchi y. de igual modo evitar que las
pruebas (elementos de conviccién) sean recabados por la fiscalia del Equipo
Especial para el caso 55-2017.

No se debe olvidar, que el verbo “sustraer” no debe limitarse a su acepcion literal
sino en el sentido de la accién material de impedir que el encubierto pueda ser
investigado, perseguido o condenado porla comisién de una conducta delictiva
en la que se ha incurrido, tal como se ha recogido en la Casacién No. 221-2012
Moquegua, antes citada”. (Las negritas son nuestras)

2. En el apartado cuario de la acotada Disposicion —folios 2380-, se sefiala:

“4.1. En el presente acdpite, no se volverd a hacer mencién de lo conducta
develada con el Oficio No. 006553-2018-MP-FN-SEGRN, puesto como se ha
sefialado en pdrrafos anteriores ese acto configura el encubrimiento que procura
el sefior Chavarry Vallejos, como Fiscal de la Nacién, al obstruir o enforpecer el
acverdo de colaboracion eficaz con Odebrecht. No obstante, se hard una
exposicion de ofros actos, que, a modo de Indicics concomitantes, describen la
conducta desplegada por el actual Fiscal de la Nacién para que fracase la
accion persecutoria del Equipo de Fiscales contra Keiko Sofia Fujimori Higuchi y el
partido politico Fuerza Popuiar.

4.2. [l Testigo Protegido en declaracion precitada sefald: “se escuchd
comentarios de parte de un congresista de FUERIA POPULAR que el fiscal
CHAVARRY después de esto ya debe dar alguna sefial, en clara alusién al
favorecimiento plasmado en el archivo de su denuncia; por los dias siguientes en
las instalaciones del Congreso se hizo de conocimiento que la fiscal adjunta Erika
Delgado habia sido removida del cargo; lo cual habria constituido ‘la seRal” de
que el fiscel CHAVARRY estd actuando, esto Uitimo como antesala a la sesion de
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la Comision Permanente que se realizé el dia lunes 15 de octubre de 2018" en
efecto, se ha constatado con la Resolucidn de la Fiscalia de la Nacién No. 3620-
2018-MP-FN del 11 de octubre de 2018, que Pedro Chavarry Vallejos cesé -sin
motivacién alguna- en el cargo de fiscal adjunta provincial a Erika Delgado Torres,
cuando se enconfraba en plena ejecucion de un allanamiento en el Caso SGF 55-
2017; esto permite entender, que Chavarry Vallejos accedié a la solicitud del
partido politico Fuerza Popular de mermar a los fiscales que venian investigando
a Keiko Sofia Fujimori Higuchi.

A pesar que con Oficio No, 550-2018-FSCEE-MP-FN del 12 de octubre de
2018, la Coordinacién del Equipo de fiscales solicitd la reincorporacién de
la fiscal cesada, ello no ha ocurrido hasta la fecha, afectando el regular
desempefio de la actividad de investigacién. :

4.3. La vinculacién de Pedro Chavarry Vallejos con el partido politico Fuerza
Popular se encuentra acreditada con su declaracién prestada el 30 de noviembre
de 2018, en la que éste sefiala que los conductores del actual Congreso de la
Republica le recomendaron contratar para la Fiscalia de la Nacién al asesor Juan
Manvuel Duarte Casfro, como a continuacion se procede a citar:

“31. USTED HA SENALADO EN RESPUESTA A LA PREGUNTA FORMULADA POR
LA REPRESENTANTE DE LA PROCURADURIA QUE USTED HA CONVERSADO
CON JUAN MANUEL DUARTE CASTRO ANTES DE OCUPAR EL CARGO DE
FISCAL DE LA NACION; SE LE SOLICITA QUE PRECISE LAS CIRCUNSTANCIAS
COMO CONOCE A LA PERSONA DE JUAN MANUEL DUARTE CASTRO

Testigo dijo: —En primer lugar, por recomendaciones por personas
vinculadas a la conduccién del Congreso, en la busqueda de buenos
elementos, pues los que habian estado anteriormente no me satisfacian en
esa labor, vi un perfil de un profesional conocedor y que podia cumplir de
alguna manera el ENLACE necesario con el Congreso de la Repuiblica se
lo he dicho a €l y como a cualquier funcionario de confianza que la
enfrega de la carfa de garantia se puede retirar en cualquier momento
por el incumplimiento con el retiro de confianza. Fueron entrevistados
varios profesionales que querian ocupar el cargo de enlace con el
Congreso de la Republica, pero al final me decidi por este sefior”.
Atendiendo, a esa relacién de Chavarry Vallejos con el partido Fuerza
Popular, se tiene en cuenta que en el Oficio 898-2018-FSCEE-MP-FN se dejé
constancia que las apreciaciones de desaprobacién al acuerdo con
Odebrecht solamente han sido expresados publicamente por Rosa Maria
Bartra Barriga, Congresista del partido politico mencionado, quien ademds
visité a Pedro Chavarry Vallejos.un dia antes de la audiencia da apelacion
de Fujimori Higuchi, sin que se haya registrado su visita en la Fiscalia de la
Nacién.

4.4. Ofro de los aspectos que es necesario resaltar, es la accidn desplegada por
Pedro Chavarry Vallejos para afectar las relaciones con el equipoe de procuradores
de la Fuerza de Tarea Lava Jato del Ministerio PUblico Federal Parand, quienes son
los pares de los fiscales peruanos y a quienes se recurren para actuar las diligencias
de tomgsde.declaraciones de los funcionarios de Odebrecht en el Brasil. Pues,
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suscrito por el fiscal superior Coordinador del Equipo Especial de Fiscales, Rafael
Ernesto Vela Barba, el cual es dirigido al secretario general Aldo Ledn Patino, en
respuesta al Oficio N° 6257-2018-MP-FN-SEGFIN de fecha 03 de diciembre de 2018,
en el que se da cuenta que la Fiscalia de la Nacién ha buscado afectar las
relaciones con el equipo de procuradores de la Fuerza de Tarea Lava Jato: “Es de
precisar que el mencionado apoyo de la Fuerza de Tarea Lava Jato del Ministerio
Publico Federal no Parand a nuestro entender guarda relacién con la lucha frontal
que todos los paises de la Regidén demuestran confra ja corrupcidn y los actos
de lavado de activos, cuestionarse una nota espontdnea de apoyo hacia fiscales
homdlogos constituiia una mezquindad que no seria acorde con un Estado
democratico”.

4.5. Por dltimo, la permanencia de Alonso Pefia Cabrera Freyre en la Jefatura de
la Unidad de Cooperacién Judicial Internacional de la Fiscalia de la Nacién, a
pesar de que se ha solicitado a Pedro Chavarry Vallejos, con Oficios Nos. 779-2018-
FSCEE-MP-FN y 810-2018-FSCEE-MP-FN, suremocidn por las faitas denunciadas ante
la Fiscalia Suprema de Confrol Interno, las mismas que afectan el desempefio de
las investigaciones de los fiscales del Equipo Especial. Asi, se tiene que la Fiscalia
Suprema de Confrol Inferno, en la Resolucion No. 1848-2018-MP-FN-FSCI del 28 de
noviembre de 2018, sefiald la interferencia que tuvo Pefia Cabrera Freyre en el
diligenciamiento de la declaracién de Marcelo Odebrecht, precisamente, en la
carpeta SGF 55-2017, a continuacién, se citara la parte pertinente:

“39. En tal senfido, se advierte, por un lado, la necesidad de esclarecerlas
razones o motivos que tuvo el fiscal superior cuestionado Alonso Raul Pefia
Cabrera Freyre para remitir los recaudos proporcionados por las
autoridades brasilefias entre ellas las anotaciones del celular de Marcelo
Odebrecht a la Fiscalia Superior Nacional Coordinadora de las Fiscalias
Especializadas en Delitos de Corrupcién de Funcionarios, y, por ofro lado,
determinar o descartar que tal actuacion haya fenido como finalidad
interferir en la labor del fiscal provincial José Domingo Pérez Gémez,
respecto a una eventual investigacion de ofras circunstancias que se
desprendiesen de las anotaciones del celular de Marcelo Odebrechf,
enfre ellas lo relacionado a «AGy, supuesto factico que es subsumible
también en la falta disciplinaria prevista en el arficulo 46° numeral 20, de
la Ley N° 30483, Ley de la Carrera Fiscal; «intervenir en una investigacién o
en proceso judicial conociendo la existencia de prohibicién expresan,
concordante con la prohibicion establecida en él articulo 39°, numeral 7,
de la misma ley; «influir o interferir de manera directa o indirecta, en el
resultado de las investigaciones fiscales que no estén a su cargon, motivo
por el cual corresponde, asimismo, abrir procedimiento disciplinario contra
el fiscal superior Alonso Raul PeAa Cabrera Freyre en este exfremo”.

De igual modo, con el Oficio N° 779-2018-FSCEE-MP-FN, de fecha 28
de noviembre de 2018, suscrifo por el fiscal superior coordinador del
Equipo Especial de Fiscales, Rafael Ernesto Vela Barba, el cual es
dirigido al Fiscal de la Nacién Pedro Chavarry Vallejos, se dejd
constancia de las interferencias a la labor fiscal de parte de Pefia
G@brero Freyfe:
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“1.- En la fecha, el fiscal superior provisional Alonso Rall PeAa Cabrera
Freyre, Jefe de la Unidad de Cooperacion Judicial internacional y de
Extradiciones de la Fiscalia de la Nacién, ha brindado una entrevista
televisiva a la periodista Milagros Leiva Gdlvez en el canal ATV {programa
periodistico ATV noticias edicién matinall. En la misma, se han revelado
datas correspondientes a fas investigaciones en trdmite que se tienen ante
el Equipo Especial de Fiscales, mostrando la periodista cuadros que
presuntamente habrian sido proporcionados por el magistrado Peria
Cabrera Freyre, puesto que él habria tenido acceso a dicha informacion.
Siendo que lo relativo a los cuadros correspondientes al nUmero de las
investigaciones y sus denominaciones como casos, fueron proporcionados
por este Superior Despacho ante pedidos expresos del jefe de la Unidad
de Cooperacién, que fueron remitidos en sobre cerrado por su naturaleza
reservada (Oficios Nros. 221, 276 y 284-2018-FSCEE-MP-FN, documentos que
se adjuntan).

2. Enla precitada enfrevista el jefe de la Unidad de Cooperacién Judicial
Internacional y de Extradiciones de la Fiscalia de la Nacién, excediéndose
en sus funciones detalladas en el Reglamento de Organizacién y Funciones
del Ministerio PUblico, refiere que decisiones procesales deberian tomar los
fiscales provinciales a cargo de las investigaciones en el Equipo Especial o
fin que se adopten medidas de naturaleza real o personal contra
determinadas personas investigadas, evidente infromisién en labor fiscal
que readlizan los sefores Fiscales José Domingo Pérez Gémez, Norma
Geovana Mori Gomez, Germdn Judrez Atoche y Carlos Puma Quispe. Pues
precisamente a esfos Ulfimos, es a quien fue dirigido los comentarios en
relacion a cémo actuar e intervenir en los casos que se encuentran a su
cargo. Las acciones que menciona para determinados casos, vulnera la
aufonomia e independencia fiscal de los fiscales provinciales del Equipo
Especial, desconociendo asi lo establecido en la Constitucion Politica del
Perd vy la Ley. Siendo que dentro de las normas de desarrollo constitucional
en relacién a la actividad fiscal propiamente dicha se tiene, a la Ley
Orgdnica del Ministerio PUblico- Decreto Legislativo N° 052 (en adelante
LOMP), y los cédigos adjetivos. En toda esa normatividad se da realce a la
autonomia e independencia fiscal en el ejercido de su funcién ~cuando
hechos de connotacién delictiva son puestos en su conocimiento como
titular de la accion penal-, ejerciendo en ese contexto las facultades que
se les han otorgado a quienes realizan efectivamente la labor de
invesfigacién en cada caso en concrefo asignado. Aspecto gue se
menciona, puesto que el fiscal superior provisional Alonso Raul Pefa
Cabrera Freyre, al sefalar publicomente que habria hecho, denota
injerencia en el trabagjo de los fiscales provinciales, aseveraciones
incompatibles con su condicién neuiral de framitador de las solicitudes de
asistencia internacional, mucho mds graves y temerarias expresiones
cuando no tiene conocimiento detfallado de las carpetas de
investigacién”.

3. Nos hemos remitido a la Disposicidn que constituye la noticia criminal del delito

aaaaaaaaaaaaaaaaaa

Dr. HUGO NU e
JUEZ SUERBMO (p) AR %é@@:%ggz GARCla
Juzgado de Investigacion Preparatoria de fa Juzgade & &C?W@ﬁ&;
Corte Suprema de Jysticia de la Repiblica wﬁé@; eég:ﬁifﬁmz;??efm

C e S0t oo Jusbon de la Repusiica



g.ﬁ CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
, DE JUSTICIA Sentencia -Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
POPER | unterar, | DELA REPUBLICA (Caso: Remocion de los Fiscales del EE Lavajato)

T veRe EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 - A.V. 01-2019

Tt e

Pedro Chavarry Vallejos ostentaba la prerogativa de antejuicio politico, la
denuncia constitucional siguid el trdmite correspondiente en el Congreso de la
Republica, de conformidad con el articulo 99, de la Constitucidn Politica del Pery
y el Reglamento del Congreso. Ubicados en el contexto histdrico y las
circunstancias que rodean los hechos imputados deben ser valoradas en su
conjunto como se ha sefialado, para de.’rerminorv si efectivamente, entre el
acusado Pedro Chavarry Valiejos y el Partido Fuerza Popular existié un acuerdo,
pacto, o tratativa de intercambio de favores, cada uno dentro de las funciones
y facultades que les conferia la ley, y en este caso en especifico, si mediante el
uso de sus facultades como Fiscal de la Nacién, Pedro Chavarry cometié el delito

de encubrimiento por el que se le acusa.

4. Para continuar con el desarrollo del contexto histérico, el procedimiento que
siguid la noticia criminal y cdmo llegd a sede jurisdiccional nos remitiremos a la
Resolucion N.° 09, de 02 de julio, recaida en el Expediente Incidental N.° 4615-
2019-1 -"Excepcién de Naturaleza de accién”, expedida por la Sala Penal
Especial de la Corte Suprema de Justicia, en cuyos considerandos juridicos 3.2,

3.4y 3.5, detalla de forma clara ello:

“3.2. Tramitacién del antejuicio politico

Es en el informe final emitido por la Subcomision de Acusaciones Constitucionales
del Congreso de la Repiblica, que comprende las Denuncias Constitucionales
N.°0s 243, 248, 270, 285 y 288 (acumuladas) —dirigidas contra el exfiscal de la
Nacién PGCHV y el fiscal supremo Tomds Aladino Gdivez Villegas— donde
basicamente, en las signadas con los N.os 248 y 288, se pronunciaron sobre los
hechos de relevancia penal que se le afribuyen a PGCHY, calificados como
presunto delito de encubrimiento redl.

a) Denuncia Conslifucional N.° 248

a.l. Fue presentada por la ccngresista Gloria Montenegro Figueroa, el 3 de
sefiembre de 2018, ante la Subcomision de Acusaciones Constitucionales del
Congreso de la Republica y se sustenta en el Informe N.° 01-05-2018-MP-FN, del 15
de agosto de 2018, elaborado por la fiscal del Primer Despacho de la Fiscalia
Provincial Penal Corporativa Especializada en Crimen Organizado del Caliao,
Sandra LCasfrg, Castillo, gde pone en evidencia que la red de corrupcién de la
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organizacion criminal denominada “Los Cuellos Blancos” involucra a los fiscales
supremos denunciados. Alli se sefiala que el colaborador eficaz, con clave
FPCC1308-2018, describe el organigrama donde se precisa no solo la estructura
de organizaciones, ‘sino'que eSpecifico que. una de las finalidades de dicha
organizacién es controlar el Poder Judicial y el Ministerio Piblico; también se
sefiala, entre ofros, al exfiscal de la Nacién PGCHV. Asimismo, se consigna, en el
punto 3.5 del precitado informe, que la “finalidad de Ia organizacion es determinar
la mas alta autoridad en el Ministerio Publico en base a una Idgica de confrol” de
la institucion.

a.2. Fue ampliada por la misma congresista con fecha 7 de enero de 2019,
incorporando, respecto al investigado PGCHYV, la infraccién constitucional al
articulo 146, inciso 2), y el delito de encubrimiento real tipificado en el articulo 405
del CP. Los nuevos hechos que la sustentan se basan en la remocién del Equipo
Especial Anticorrupcién, conformado por los fiscales Rafael Vela Barba y José
Domingo Pérez, mediante Resolucién N.° 4853-2018-MP-FN, del 31 de diciembre de
2018, vulnerando el principio de inamovilidad de los jueces y fiscales consagrado
en la norma constitucional, en concordancia con el articulo 15814 de la
Constitucion Polifica del Estado. Habria incurrido en el delifo de encubrimiento real
al dificultar la accién de la justicia procurando la desaparicién de las huellas o
pruebas del delito u ocultando efectos del mismo, como consecuencia del hecho
antes descrito; impidiendo, con la destitucién de fiscales, el desarrollo de la accién
investigadora y persecutoria del delito que involucra a PGCHY como integrante
de la organizacién criminal denominada “Los Cuellos Blancos”.

b) Denuncia Constitucional N.° 288

b.1. Fue presentada por el congresista Gino Costa Santolalla el 8 de enero de 2019
ante la Subcomisién de Acusaciones Constitucionales del Congreso de la
Republica y se sustenta en que el entonces fiscal de la Nacién PGCHYV, g través
del secretario general del Ministerio PUblico, Aldo Ledn Patifio, habria ejecutado
actos para enforpecer u obstruir el acuerdo de colaboracién eficaz con la
empresa Odebrecht. indica también que, Segdn Rafael Vela Barba, fiscal superior
coordinador del Equipo Especial del caso Lava jato, existia preocupacién de que
“{...] lo Fiscalia de la Nacion pretenda descalificar el acuerdo de colaboracién
eficaz con la empresa Odebrecht, puesto que se hace apreciaciones de
desaprobacion al acuerdo que solamente han sido expresados por la congresista
Rosa Bartra Barriga”. Existe riesgo de que. el referido acuerdo no concluya
satisfactoriamente, lo cual implicaria “[...] que las diversas fuentes de prueba
obtenidas hasta el momento en el caso seguido contra diversas figuras politicas
por el delito de lavado de acfivos no puedan emplearse en un posible
juzgamiento; asi como tampoco se pueda recibir mayor informacién o
documentacion y el aporte de nuevos testimonios de funcionarios de Odebrecht
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perder de vista los hechos ocurridos recientemente, referidos a la decisién
adoptada por el fiscal de la Nacién de apartar de sus cargos a los fiscales Vela
Barba y Pérez Gomez, sin advertir el impacto que tendria en el desarrollo de las
investigaciones del caso Lava Jato vy sin respetar el marco legal y constitucional
que reconoce, entre ofros, los principios de inviolabilidad y de autonomia e
independencia en el ejercicio de la funcién fiscal a favor de Jos infegrantes de la
institucion que dirigia. Los hechos descritos denotan un comportamiento iregular
y ajeno a un fiscal de la Nacidén con el rol que la Constitucién Politica le asigna y
pone en riesgo el desarrollo de las investigaciones en el caso Lava Jato, ademds
de otras que se hallan en curso y que suponen posiblemente el entramado mds
complejo y grave de la corrupcién en la historia del pas.

b.2. £l informe final de la Subcomisién de Acusaciones Constitucionales del
Congreso de la RepUblica concluyd recomendando acusarlo por los delitos de
organizacion criminal 'y encubrimiento real: en consecuencia, se recomendd
suspenderio en el ejercicio de sus funciones y ponerlo a disposicién de la
jurisdiccién ordinaria.

b.3. En dicho informe final (acdpite 2.2.3), se sostiene gue el investigado PGCHV
habria ejecutado una serie de medidas destinadas a enforpecer las
investigaciones del equipo especial Lava Jato del Ministerio PUblico y con ello
susfraer a los investigados del denominado caso Cocteles, seguido conftra
militantes del partido politico Fuerza Popular. Dichas medidas habrian consistido
en diversos pedidos de informacidn al fiscal superior Rafael Vela Barba (jefe del
Equipo Especial Lava Jato), de cese a varios fiscales de dicho equipo y de
propagacion (via Twitter] de informacién que afects las relaciones entre el Equipo
Especial peruano y el Equipo Lava Jato del Ministerio Pdblico del Estado de Parand
(Brasill. Tales hechos respondian al apoyo proporcionado por el partido Fuerza
Popular a su gestién como fiscal de la Nacién, lo cual se reflejé tanto en las
conversaciones del chat grupal denominado La Botika y en la no acumulacién de
las denuncias constitucionales interpuestas contra él ante la Subcomisién de
Acusaciones Constitucionales del Congreso de la Repiblica.

3.3. Hechos imputados y calificacién juridica

3.3.1. En la formalizacién de denuncia, la fiscal de la Nacién precisa, en el ftem i,
la siguiente imputacion: se imputa al ex Fiscal de la Nacién PGCHV haber realizado
las siguientes acciones: i) Mediante el Oficio N.° 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido
con fecha 17DIC2018, solicité informacidon al Equipo Especial sobre la suscripcion
del Acuerdo de Colaboracion Eficaz con la empresa Odebrecht, pese a que
legalmente el proceso de Colaboracion Eficaz fiene la calidad de reservado. i)
Mediante Resolucién N.° 4853-2018-MPFN, emitida con fecha 31DIC2018, removid
a los fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez del Equipo Especial
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Colaboracion Eficaz. Esto habria tenido como finalidad dificultar el acopio de
medios probatorios en las investigaciones a cargo del Equipo Especial en el caso
Odebrecht con la finalidad de sustraer de las investigaciones fiscales en curso a
miembros del partido politico Fuerza Popular.

3.3.2. En igual sentido, en el auto apertorio de instruccion, se consignaron como
hechos imputados los propuestos por el Ministerio Pablico.

3.4. Cdlificacién juridica

3.4.1. El Ministerio Publico indica que el delito imputado es encubrimiento real y
estd fipificado en el articulo 405 del CP, el cual sanciona a la persona que dificulta
la accién de la justicia procurando la desaparicién de las huelias o pruebas del
delito v ocultando los efectos del mismo. Cita como jurisprudencia el fundamento
juridico 9.4. de la Casaciéon N.° 851-2015/PIURA, emitfida por la Sala Penal
Permanente.

3.4.2. Respecto a la adecuacién de los hechos al fipo penal, sostiene:

12. Como se ha indicado la investigacién que tiene a su cargo el Equipo
Especial, y de modo concreto el fiscal provincial José Domingo Pérez
Gomez, confra Keiko Sofia Fujimori Higuchi, el partido politico Fuerza
Popular y otros, por el presunto delito de Lavado de activos (en presunta
organizacién criminal] y otros delitos, contenida en ia Carpeta Fiscal N.° 55-
2017 (caso Cocteles), tiene relacién con el procedimiento de colaboracién
eficaz al que se ha sometido la empresa Odebrecht con la finalidad de
obtener informacién de los funcionarios de dicha empresa que permita
esclarecer los diversos casos de vinculados a los actos de corrupcién en los
que habria incurido dicha empresa y que se vincula con distintos
invesfigados y casos, uno de estos es el denominado “Caso Cocteles”,
seguido confra militantes del partido politico Fuerza Popular,

13. El denunciado PGCHV en su condicién de Fiscal de la Nacién habria
solicitado al Equipo Especial del Ministerio PUblico informacidn relativa af
acverdo de colaboracion eficaz con la empresa Odebrecht, mediante el
Oficio N.® 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, en el cual pedia que el Fiscal Superior
Rafael Vela Barba le remita un informe sobre los “"presuntos
cuestionamientos” a las condiciones en las que el citado acuerdo se
habria suscrito, lo que habria vulnerado el cardcter reservado del proceso
de colaboracion eficaz que se desprende del inciso 7 del articulo 2 del
Decrefo Supremo N.° 007-2017-JUS, ello habria afectado el proceso de
colaboracién eficaz con la referida empresa, y por ende, la no obtencién
por parte de los fiscales del equipo especial de informacién relevante para
levar-adelante sus investigaciones, como por ejemplo los registros en los
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sistemas Drousys y MyWebDay de la caja 2 de la Divisién de Operaciones
Estructuradas de la empresa Odebrecht.

14. Asimismo, mediante Resolucion N.° 4853-2018-MP-FN el ex Fiscal de Ia
Nacién dispuso la remocién de los fiscales Rafael Vela Barba y José
Domingo Pérez Gémez del Equipo Especial, a pocos dias de suscribirse el
citado acuerdo de colaboracién eficaz en un caso de suma complejidad.

15. En este sentido, en el caso concrefo ha existido una directa vulneracién
al bien juridico protegido con el presente tipo penal, como es la correcta
administracién de justicia, “en la medida que el delito de encubrimiento
impide el regular ejercicio de la funcién jurisdiccional en el orden penal”.

3.5. La fundamentacién aprobada por el Congreso de la RepUblica respecto a los
hechos que configurarian el delito de encubrimiento real

Tratdndose de altos funcionarios, existe la particularidad consistente en que la
denuncia del Ministerio Publico no puede exceder ni fampoco disminuir la
imputacién aprobada por el Congreso.

En ese sentido, los hechos sustentatorios {contenidos en el informe final en relacién
a las Denuncias Constitucionales N. os 243, 248, 270, 285 y 288 (acumuladas), en
cuantfo concierne a la imputacién contra el exfiscal de la Nacién PGCHY y ofro,
emifido por la Subcomisién de Acusaciones Consfitucionales, que fue objeto de
postulacion por la Comisién Permanente y que ameritd la disposicién de "“ha lugar
a formacién de causa” por el Pleno del Congreso de la Republica, plasmado
como base de la imputacion para la presente causa son puntuaimente los
siguientes (folios 5-106 del tomo | de los anexos, especificamente folios 59-6222);

Con respecto al delito de encubrimiento real

Como puede advertirse del tipo penal descrito supra, el delito de
encubrimiento real sanciona a quien lleva a cabo acciones para
dificultar la accién de la justicia desapareciendo las huellas o pruebas
del delito previo, u ocultando sus efectos.

En el presente caso se ha alegado que el doctor Pedro Chavarry habria
incurrido en el mencionado ilicito penal porque, con la finalidad de
obstruir el acopio de medios probatorios para continuar con las
investigaciones en el caso Odebrecht, habria realizado las siguientes
acciones:

*Mediante el oficio N°6553-2018-MP-FN-SEGFIN solicité informacién al
Equipo Especial sobre la suscripcién del acuerdo de Colaboracién Eficaz
con Odebrecht, pese a que legalmente el proceso de colaboracién
eficaz tiene la calidad de reservado.
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En virtud a los medios probatorios actuados ha quedado acreditado
que, en efecto, el doctor Pedro Chdvarry solicito al Equipo Especial
informacidn relativa al Acuerdo de Colaboracién Eficaz, mediante el
oficio, N°6553-2018-MP-FN-SEGFIN, en el cual pedia que el doctor Rafael
Vela Barba le remita un informe sobre los “presuntos cuestionamientos”
a las condiciones en que el citado acuerdo se habria suscrito.

Al respecto, el denunciado ha referido en la audiencia reqlizada el 30
de abril del 2019 ante la Subcomisién de Acusaciones Constitucionales,
que lo que perseguia con este pedido era que se le informe sobre qué
proyectos iban a ser comprendidos en el Acuerdo de Colaboracién
Eficaz y sobre las cifras de reparacidn civil que iban a ser negociadas.
Sin embargo, se advierte que tal solicitud no podia ser atendida, pues
conforme se ha sefialado supra, si el Equipo Especial hubiera remitido la
informacion  solicitada habria vulnerado el cardcter reservado del
proceso de colaboracién eficaz que se desprende del inciso 7 del
arficulo 2 del Decreto Supremo N°007-2017-JUS.

Ello habria fraido como consecuencia la contaminacién del proceso de
colaboracioén eficaz con Odebrecht, vy, por ende, la no obtencién por
parte de los fiscales del Equipo Especial de informacién relevante para
llevar adelante sus investigaciones, como por efemplo los registros en los
sistemas Drousys y MyWebDay de Ia Caja 2 de la Divisién de
Operaciones Estructuradas de la empresa Odebrecht.

En ese sentido apelando a su condicidn de Fiscal de Ia Nacién, no es
posible admitir la tesis de que el denunciado desconocia las
consecuencias perjudiciales que se derivaban de la enfrega de
informacion que legalmente tiene la condicién de reservada.

Por ende, en atencién a su conocimiento de la existencia del iiicito ya
voluntad de realizar el acto ilegal, se considera que existen indicios
suficientes para suponer que el denunciado actud con dolo.
*Mediante resolucién N°4853-2018-MP-FN removié a los fiscales Rafael
Vela Barba y a José Domingo Pérez dei Equipo Especial a pocos dias de
suscribirse el citado Acuerdo de Colaboracién Eficaz.

Por ofro lado, también se estima que Ila remocidn de los fiscales Rafael
Vela Barba y José Dominge Pérez no hubiera sido un acto ilegal si no
fuera porque esta decision se tomé dias antes de que se lleve a cabo la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracién Eficaz con la empresa
Odebrecht. Decision que, vista objetivamente, perturbé el normal
desenvolvimiento de la diligencia, pues era materialmente imposible
que, a pocos dias de la suscripcién del acuerdo, tal como se anunciarg
en los medios de comunicacidn, oftros fiscales alcancen la experticia
necesaria para negociar un Acuerdo de Colaboracién Eficaz en un
caso de suma complejidad.

Con respecto a esto Ultimo, el doctor Pedro Chdvarry ha alegado que
remoyié a los fiscales del Equipo Especial Rafael Vela Barba y José
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Domingo Pérez porque desconocieron el principio de jerarquia y el
deber de reserva de la investigacién. ‘ '

No obstante, la supuesta fransgresion al principio de jerarquia por parte
del fiscal José Domingo Pérez se habria basado, segun se aprecia en el
Oficio N° 759-2018-MP-FN, en las declaraciones del 31 de octubre del
2018 durante la audiencia de prisién preventiva ante el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de la Sala Penal Nacional, es decir 2
meses anfes de que el denunciado decidiera removerlo. A modo de
enfender de este despacho, este hecho no constituye en si una
vulneracion al principio de jerarquia que se encuentfra recogido en el
inciso 4 del articulo 33 de Ia Ley de Id Carrera Fiscal, y que a ia letfra
sefiala que:

“Articulo 33. Deberes

Son deberes de los fiscales los siguientes:

{[...)
4.-Respetar y cumplir los reglamentos y directivas y demas disposiciones que
impartan sus superiores, siempre que sean de cardcter general,

[

Como se puede apreciar de la disposicion transcrita, para fransgredir la
jerarquia al interior del Ministerio Publico es preciso que los fiscales dejen
de respetar o cumplir reglamentos, directivas u ofras disposiciones de
cardcter general, lo que a partir de lo expuesto en el caso concreto,
directivas o disposiciones de dicha naturaleza habria sido inexistentes.
Enlo referido a la infraccidn al deber de reserva por parte de los fiscales
Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez, no se advierte en los
actuados medios probatorios que sustente tal afirmacién.

Ahora bien, durante la audiencia se advirtié una seria contradiccién en
las afirmaciones del denunciado, al sostener por un lado que nunca se
enteré que se habia programado la suscripcion del acuerdo de
colaboracion eficaz para el dia 11 de enero de 2019, pese a que esta
era informacion de cardcter publico, y por ofro, al alegar que él solo se
enferaba de los avances de las investigaciones del Equipo Especial a
fravés de los medios de comunicacidn.

En suma, la confradiccidon adverfida en las declaraciones del
denunciado, asi como la carencia de razones que justifiquen la
remocion de los fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez
del Equipo Especial en una fecha préxima a la suscripcién del Acuerdo
de Colaboracion Eficaz, son indicios suficientes que permiten proponer
que el doctor Pedro Chdvarry Vallejos sea  acusado
constitucionalmente por el delito de encubrimiento real previsto en el
articulo 405 del Cédigo Pendal.

Dr. H
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5. En consecuencia, habiendo resefiado tanto la nofticia criminal como las
circunstancias que rodean el hecho materia de imputacién, corresponde valorar
los medios de pruebas que obran en autos, debiendo dejar establecido que los
hechos imputados, tal como ha sido materia de acusacion, se encuentran
concatenados entre si, por lo que el andlisis y la valoracion no se hard de forma
individual sino mds bien considerando que entre estos existe intima vinculacion.

La valoracion debe ser concordada y concatenada.

. Para este drgano jurisdiccional supremo, el hecho central y probado es que
mediante Resolucién N°. 4853-2018-MP-FN, emitida con fecha 31 de diciembre
de 2018, el acusado Pedro Chavarry Vallejos, en su calidad de Fiscal de Ia Nacién,
removid a los fiscales Rafael Vela Barba y José Domingo Pérez Gémez del Equipo
Especial del Ministerio PUblico a pocos dias de suscribirse el citado Acuerdo de
Colaboracion Eficaz, se constituye pues en un hecho base, el cual se encuentra
rodeado de circunstancias que permiten arribar a la conclusién de que el
acusado Pedro Chavarry Vallejos frustrd U obstaculizd  las diligencias
programadas de dicho proceso especial en enero de 2019, en el pais de Brasil.
Incluso para el diario “La RepuUblica”, sefiald que no se arrepintié de lo que hizo

en alusidn a retirar a los fiscales.

7. Resulta oportuno valorar lo que el investigado en el Expediente N.° 00299-2017-
0-5001-JR-PE-O1, Jorge Javier Yoshiyama Sasaki, en su declaracién de 04 de

noviembre de 2019 —fojas 3560-3571- sefiald:

"VICENTE SILVA CHECA también me informé que la persona encargada de
comunicarse en forma reservada con el exfiscal de la Nacién PEDRO CHAVARRY
VALLEJOS a nombre de KEIKO SOFIA FUJIMORI HIGUCHI, era el ex congresista
DANIEL SALAVERRY, en ese momento vocero de la bancada de FUERZA POPULAR.
SILVA CHECA me comenté que ambos PEDRO CHAVARRY VALLEJOS y DANIEL
SALAVERRY se junfaban de forma sigilosa en sitios diferentes y acordado por
tercero, hasta a veces cambiaban de carro para llegar a sus reuniones, las
reuniones eran para coordinar apoyo mutuo, entre la Fiscalia y el PARTIDO FUERZA

POPULAR",
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8. De igual manera lo vertido por el testigo protegido TP-2017-55-3, el 17 de
octubre de 2018 —fojas 3589/35964- y el 31 de octubre de 2018 —fojas 3597-, sostuvo:

“Se dio el archivo definitivo de la denuncia contra el fiscal CHA VARRY, conlo cual los de
la Cipula [...] esperan que el fiscal de la nacién actie para remover al fiscal JOSE
DOMINGO PEREZ [...] o sacarlos de Ias investigaciones contra el partido politico FUERZA
POPULAR y los casos LAVA JATO... Existiendo como éstas mds situaciones similares
orientadas a obstaculizar las investigaciones que conoce el fiscal JOSE PEREZ (..
Ademads, que tuvo conocimiento que ingresd una nueva denuncia constitucional
contra Pedro Gonzalo CHAVARRY VALLEJOS, presentada por el Procurador Amado
ENCCO y que en una sesién plenaria han sacado al congresista Rolando Redtegui
como integrante de la Comisidn Permanente y en su reemplazo han puesto a la
congresista Gladys Andrade con la finalidad de conservar la mayoria de votos y

el manejo de dicha comisidn.

9. Estas declaraciones testimoniales son de singular importancia, pues relatan el
conocimiento personal que tienen los declarantes acerca de los hechos que ha
redlizado el procesado conjuntamente con personas ligadas al partido politico
de Fuerza Popular, el cual han captado por medio de su intervencién, de tal
manera que cobra relevancia para generar convicciodn y establecer Ia
participacién del acusado en este hecho delictivo. La declaracién del testigo
protegido viene acompafiada y sustentada de conversaciones (capturas de

pantalla) que tuvieron lugar en un chat de mensaijeria denominado “La Botica®.

10. Las conversaciones del chat “La Botica”, obran desde los folios 3603 hasta
3656, en este, se advierte que lo integraban congresistas del Parfido de Fuerza
Popular, la sefiora Keiko Fujimori, Pier Figari y otros vinculados a este partido
politico. Esta judicatura considera necesario citar determinados mensajes, que
dan fuerza acreditativa a lo sefialado por los el testigo protegido antes sefialado

y el sefior Jorge Yoshiyama Sasaki. Asi tenemos:
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Participante
del Chat “La Mensaje
Botica”

Es oficial, no se puede sacar el documento por la hora, pero es su
Rosa Maria récord. Pérez esté en México. Desde el 10.

Bartra (...) 0 sea el dic g detienen a la Lideresa.
Keiko Daniel, manda un mensaje a Bancada de Prudencia. Chavarri es una
persona correcta y le estdn haciendo un cargamontén caviar...
Daniel Ok
Salaverry
Milagros Seria bueno g Victor nos pase la entrevista de Angel Delgado en

Salazar Nuevo | canal N de hoy donde tfiene una posicion neutral y sutimente
respalda a Chavarry.

Daniel Listo. Mensaje enviado.
Salaverry

Si Ley, hay q empezar a cuestionar su trabajo no dicen que es
Ursula Letona | chancén implacable ya pues g funcionario vigja tanto como él2
Teniendo casos importantisimo
Leyla Chihuan | Este desgraciado.... Osea que vigja y vigja. Lleva dos dias en México.
Como hace su trabajo desde all@?
Ursula Letona | El lunes tenemos el reporte migratorio. Oficial para salir a chancar.
Karina Beteta | RPP informé que Domingo Pérez esta en México en un evento.
Rubin
Pier Figari Y con el doc en la mano dar las entrevistas y joderlo. .. deslegitimarlo...
evidenciar q actua x odio y sin propdsito real de investigar.
Hector Becerril | Si eso es cierto es una brillante oportunidad, por favor Ursula cuando
tengas el dato avisas al toque y vamos con todo contra Domingo
Pérez.
Pier Figari Congresistas.
Me dicen q José Domingo Pérez estd de viaje en Mejico... no se
supone g detiene para investigar etc222 Entonces para q detuvo2e?
Asi trabaja el fiscal...encarcela y se va de vacaos...
Leyla Chihuan | Podriamos conseguir el récord migratorio2 Con eso lo matamos.
No puede tener a una persona detenida 10 dias y el vigjar 5.
Hector Becerril | Asies conla versién de un “aspirante” a colaborador eficaz y sin que
—folios 3611- | se pruebe lo dicho quieren tumbarse a Chdévarry, en todos los canales
la caviarada pidiendo su renuncia, en este tema tenemos que ser
muy fuertes asi toda la prensa nos ataque.
Rosa Maria Seria temerario dejarnos arrinconar, corresponde resistir, es un asunto
Bartra de supervivencia, ademas los que estdn informados (me refiero al
-pueblo) estan con Chéavarry.
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Cecilia
Chacon De
Vettori

Este era su golpe final y no les resultd
Era lo g realmente mas querian que se quede PS23

Luz Salgado

Yo estoy con velas y rogando a Dios

Milagros
Salazar

Dani creo g pedir calma, sin triunfalismo y distante del fiscal, pero
cercano a la defensa de la institucionalidad.
A nuestros colegas.

Luz Salgado

Me parece correcto porq silo defendemos a morir lo van a masacrar

Milagros
Salazar

Se aprecia que la congresista comparte un Tweet, de la cuenta oficial
del Ministerio Pibico, en donde se aprecia un comunicado de la
Junta de Fiscales Supremos que da cuenta de la ceremonia de
Transferencia de Cargo y Juramentacién del Fiscal de la Nacién, Dr.
Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos.

Keiko

Ante la imagen compartida por Miagros Salazar, la lideresa del
partido Fuerza Popular escribié: “Que importante noticia para nuestro
pais (bandera de Perg)”

Lucho, es importantisimo que asistas a la juramentacion.

Pier Figari

Eso serd reportado a la Junta de Fiscales y hara qgue Chavarry sienta
respaldo

Pier Figari

Amigos el audio de ayer en el g aparece el fiscal de la nacion
Chavarri evidencia x la manera en g ha sido soltado g es la ultima
bomba de el binomio odiador Pablo Sanchez/Gustavo Gorriti.
Debemos declarar:

Lamentamos esta crisis y hay g hacer una reforma yal... pero llegar a
extremos de g todos los g hablan con el Sr Hinostroza deben renunciar
es caer en extremismos...el pais necesita reforma y cordura...ese
“renuncien todos" no es precisamente una muestra de cordura son
es caer en la frampa de un operativo maquiavélico gue dapunta no
solo a la reforma sino a descabezar instituciones con objetivos
politicos y no patridticos...cuando hay delito hay renuncia...pero sino
hay delito forzar la renuncia, ya no es I6gico {...)

Ursula Letona

Amigos sobre el fiscal Chavarry se sugiere declarar:

Creo g esas cifras no son solo para el Dr. Chavarry... lo son también
para San Martin y para muchas otras autoridades...

Me parece que las acciones que esta tomando el Dr Chavarry en la
lucha contra la corrupcion esta incomodando a algunos y deviene
en una légica agresividad en contra de el (...)
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11. Las conversaciones que acompafia a su declaracion el testigo protegido
antes citado, da cuenta por un lado de la comodidad de la lideresa Keiko Fujimori
Higuchi al enterarse que el procesado Pedro Chavarry asumiria el cargo de Titular
del Ministerio PUblico, de igual forma, Pier Figari —asesor del partido- da instructivas
para que Pedro Chavairry sienta respaldo de la bancada Fuerza Popular. Por otro
lado, los integrantes del grupo de Fuerza Popular festejan el hecho que el fiscal
supremo Pablo Sdnchez no siga en el cargo. Asf To'mbién, de las conversaciones
citadas al inicio del cuadro, se logra advertir coordinaciones y planificaciones de
estrategias para desacreditar al fiscal Domingo Pérez ante Ia opinidn publico, es
decir, se deja ver una clara rivalidad contra éste fiscal, y ello en atencién a la
detencion preliminar que sufriera la investigada Keiko Fujimori a solicitud de su
despacho fiscal en la investigacién conocida como el caso “Cocteles” %
finalmente la ex congresista Ursula Letona sugiere la estructura de cémo declarar

respecto a los ataques al ahora acusado Pedro Chavarry Vallejos.

12. También nos remitimos a las conversaciones del mismo Chat denominado “La
Bofica” que obran en el folios 3218/3220, que como ya se ha indicado, estaba
integrado por los congresistas del partido politico Fuerza Popular (que en ese
entonces tenia mayoria parlamentaria en el Congreso de la Republica); asf
tenemos, por ejemplo: “+51986647883 ~Ursula: Tenemos que garantizar q cHavarri
llegue y q en el PJ no asuma San Narrin quiere enfrar en reorganizacion”, “+51954416188
~Luz Salgado: Ojald q no le saquen nada a Chavarri”, “+51986647883 ~Ursula: Ya seria el
colmo”, “+51995606799 ~Karina B.: Estoy segura que le sacardn algin audio recuerden
que esto fue orquestado por Gorriti y Pablo Sdnchez. Los congresistas tienen que actuar
ya, quieren eviatr que la investigacién termine y chavarri comience a canear. No hay
tiempo"”, entre otros, el contenido de estas comunicaciones, permiten apreciar el
apoyo de los congresistas de dicho partido politico al acusado, lo que guarda
relacion también con la Disposicién Fiscal 94, de 21 de diciembre de 2018, en la
que se hace referencia a la declaracién del testigo protegido TP 2017-55-03, de

17 de octubre de 2018, y la declaracién de Jorge Yoshiyama Sasaki, éste Ultimo
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concurrid a esta instruccion vy ratificé de forma espontdnea y congruente la

informacién sobre el pacto entre Pedro Chavarry y Fuerza Popular.

13. El testigo Jorge Yoshiyama Sasaki -fojas 4106-, en este proceso sefiald que:
conoce a Vicente Silva Checa hacia aproximadamente 05 afios y que lo conocid
por intermedio de su tio, Jorge Yoshiyama Tanaka, que ha ido a su casa en varias
ocasiones para conversar sobre investigaciones gue se siguen en contra de
Fuerza Popular y su lideresa Keiko Fujimori, con guien Silva Checa conversaba y
aconsejaba -esto da certeza que Silva Checa conversaba con Yoshiyama
Sasaki, lo cual no ha sido negado por Silva Checa en su declaracion ampliatoria

de folios 4121-. Seguidamente, en la Pregunta N.° 18 —fojas 4109- respondio:

“En una reunién en la vivienda de Vicente Silva Checa, yo le estaba preguntando
por el desarrollo de las investigaciones, y uno de los temas que me informé fue que
el ex Congresista Daniel Salaverry se habia reunido con el sefior Pedro Chavarry
de una manera sigilosa para que no sean vistos y que el sefior Daniel Salaverry se
encargaba de hacerle llegar mensajes de Keiko Fujimori para el sefior C havarry”

En la pregunta 19 respondié: “Si, asi es. Eso fue lo que me comenté Vicente Silva
Checa que frataban de se lo mas discrefo, inclusive en una ocasién hasta habian
cambiado de vehiculo para evitar ser seguidos”

En la pregunta 20, sefialé: “Si, el propdsito que me comentaron fue que por
intermedio del apoyo del sefior Pedro Chavarry salieran a favor las investigaciones
en contra de Fuerza Popular y por otro lado se le iba a ayudar al sefior Pedro
Chavarry por parte del partido”.

En la pregunta 22, ;Era un apoyo reciproco? Dijo: “Si, asi es”

En la pregunta 23, dijo: “Si, esa parte si me es clara, lo que se buscaba era que el
a través del Dr. Chavarry fodas estas investigaciones salgan favorables”.

En la pregunta 25 ;Pero quienes les iban a apoyar, los congresistas de Fuerza
Popular?, respondié: “Si, asi es”.

En la pregunta 26, dijo: "Si fue una de las posibilidades para poder terminar
favorablemente el caso, fue la posibilidad de que el sefior Pedro Chavarry saque
alfiscal Domingo Pérez de la investigacion”. En la siguiente pregunta refirié que
el retiro del fiscal Vela Barba era una de las alternativas.
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El testigo indic que el objetivo del partido Fuerza Popular era que se retire
al Fiscal Domingo Pérez de las tres investigaciones que venia conociendo,
pues como era vox populi en el interior del partido, dicho fiscal era un
enemigo y queria condenar al partido. Que el apoyo del partido para el
acusado Chavarry Vallejos fue después de que este fue elegido Fiscal de

la Nacién y que tal apoyo era en instancia parlamentaria.

14. Estos medios probatorios, dejan constancia de la proteccién que le brindaban
o le brindarian al acusado en sede congresal, pues ya ha quedado establecido,
en el acdpite contexto histérico de la presente resolucién, que Pedro Chavarry
Vallejos, aparte de esta instruccidn, tenia varias denuncias constitucionales que
enfrentar. Estos hechos constituyen indicios antecedentes, pues han tenido lugar
antes de la realizacién del hecho delictivo y forma parte integral de la resolucidn
criminal, foda vez que, permite en el juzgador establecer todo el camino que se
siguid v los pactos establecidos, antes de cometer el ilicito. Habia un interés
concretfo de ambas partes (Fuerza Popular y Pedro Chavarry) de apoyarse en sus

respectivas instituciones.

15. En el caso concreto, como se ha sefialado, no estd en discusién las
atribuciones que tenia el imputado en su condicién de Fiscal de Ia Nacion para
remover a los Fiscales del Equipo Especial Lava Jato gue tenian a su cargo la
investigaciéon del denominado caso “Cocteles”, seguido contra militantes del
partido politico Fuerza Popular. Lo que si resulta preciso resaltar es que, para este
despacho, el ser el titular del Ministerio PUblico y contar con tales facultades
constituyen un indicio de oportunidad para delinquir, ya que el acusado tenia la
condicion para poder realizar el delito por el cual se le acusa: caso conftrario, si el
sefior Pedro Chavarry no hubiera sido el Fiscal de la Nacién no habria tenido las
facultades de retfirar a los fiscales Rafael Vela y Domingo Pérez de sus
designaciones, pero en este caso especifico estaba en condiciones de pactar

reciproco con el partido Fuerza Popular. El gjercicio de sus atribuciones tuvo
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16. Teniendo en cuenta lo anterior, desde el puntfo de vista factico, estamos ante
un verdadero acuerdo subrepticio destinado a procurar la separacién de los
Fiscales del EE Lavajato a cambio que en el Parlamento, el partido Fuerza Popular
blinde (entiéndase como proteger) al fiscal supremo Pedro Chavarry Vallejos

respecto a las denuncias que giraban en el Congreso.

17. Habiendo establecido que entre el acusado Pedro Chavarry Vaillejos vy el
Partido Fuerza Popular existié un acuerdo de infercambio de apoyo. Surge la
pregunta, :Cémo apartar a los fiscales del EE Lavajato, Rafael Vela Barba y
Domingo Pérez Gdmez de las investigaciones contra dicho partido politico y Keiko

Fujimori (lideresa)2

18. Se ha dejado establecido y no es materia de cuestionamiento que el EE de
Fiscales del caso Lavajato, se encontraba a puertas de celebrar un acuerdo de
Colaboracién Eficaz con la empresa brasilera Odebretch, con diligencias en el

pais de Brasil en enero de 2019.

19. El Proceso Especial por Colaboracién Eficaz, estd contemplado en los articulos
472 al 481, del Nuevo Cédigo Procesal Penal, ciertamente con cardcter

reservado. La colaboracién eficaz en palabras de CESAR SAN MARTIN:

“Es un mecanismo de la justicia premial negociada, incardinada en el
denominado Derecho Premial, descansa en ja figura del arrepentido, quien debe
admitir o, en todo caso, no contradecir ante la autoridad los hechos delictivos que
se le atribuyen y proporcionar informacién suficiente, eficaz e importante en orden
a neutralizar una actividad delictiva, identificar la légica de actuacién criminal de
una organizacién delictiva y a sus intervinientes, y/0 enfregar bienes delictivos o
ubicar su destino o paradero?4”,

20. Asimismo, el proceso de colaboracién eficaz, segun el Cédigo Procesal Penall,
y el articulo 1, del D.S. 007-2017-JUS Decreto Supremo que aprueba el Reglamento
del Decreto Legislativo N° 1301, Decreto Legislativo que modifica el Cédigo

Procesal Penal para dotar de eficacia al proceso especial por colaboraciéon
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eficaz-, tiene la caracteristica de ser reservado, en tanto, sélo es de conocimiento
del Fiscal, el colaborador y su defensor, el agraviado -en su oportunidad- y el

Juez en los requerimientos formulados.

21. El procesado Chavarry Vallejos, en su declaracién instructiva, al responder la
pregunta N.° 9, sefald: “debo indicarle que soy un fiscal de carrera, que soy miembro
del Ministerio PUblico que ha ocupado fodos los cargos habidos en el Ministerio Publico y
con esto quiero decir que conozco perfectamente mi frabgjo y como gestién de

gobierno, se también o que puedo pedir como informe. La independencia del fiscal
investigador no estd en duda, es independiente, reservado y auténomo {...)]7 [Las
negritas son nuestras). Aunado a ello, resaltamos que, efectivamente, es un fiscal
supremo titular, y su nivel de conocimiento es, en todo Caso, ser superior a los

funcionarios del Ministerio PUblico de menor jerarquia.

22. Segun el acusado, en su condicién de Fiscal de la Nacién (Titular del Ministerio
Pdblico) no tuvo conocimiento que las atribuciones como Fiscal de la Nacién no
lo facultaban para solicitar informacion de procesos reservados como el de
colaboracién eficaz, pues el fiscal gue conoce este procedimiento reservado
actia con la autonomia funcional, de conformidad con el arficulo 5, dela LOMP,
que sefala: “Los Fiscales actian independientemente en el ejercicio de sus
atribuciones, las que desempenardn segin su propio criterio y en Ila forma que
estimen mds arreglada a los fines de su institucidn. (...]"” (Las negritas son nuestras).
Sin embargo, mediante el Oficio N° 6553-2018-MP-FN-SEGFIN, emitido con fecha
17 de diciembre de 2018, solicitd informacion al Equipo Especial sobre la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracidn eficaz con la empresa ODEBRECHT,
pese a que legalmente el proceso de Colaboracidn Eficaz tiene la calidad de
reservado, calificacién que él conocia o debia conocer por su amplia trayectoria
en el Ministerio PUblico, ademds de ocupar el mas alto cargo de esta institucion,

23. Se ha sefidlado que a criterio de este despacho supremo, existié un pacto
subrepticio entre el acusado Pedro Chavarry y Fuerza Popular, dicho esto,

tenemos que lds ex congresis'rf de la Republica Rosa Maria Bartra Barriga vy
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Yesenia Ponce Villareal de Vargas (infegrantes de Fuerza Popular) concurrieron a

esta instruccidn, y de sus declaraciones se advirtié lo siguiente:

23.1 La sefiora Rosa Barfra Barriga fue Congresista de Republica desde el
26 de julio hasta el 15 de marzo de 2020 y Presidenta de la Comisidn
Investigadora Multipartidaria que investigd las presuntas coimas de las
empresas brasilefias, durante el periodo legislativo 2017 y 2018, mds de 20

meses.

23.2 Es en base a dicha encargatura o designacién, como Presidenta de
tal comision, que la testigo Bartra Bdr_rigo solicité en varias ocasiones
informacién sobre las tratativas del acuerdo de colaboracién eficaz, y
conforme lo ha precisado ella misma en su declaracién ~véase respuestas
alas preguntas 10, 11y 1225, de fojas 4082/4083-. Sefiald que la amparaba

el arficulo 972 de la Constitucién y el articulo 8827, del Reglamento del

2 "La comisién que yo presidi requirié informacidn al Ministerio PUblico de manera continua desde el inicio de
sus actividades y hasta el fin de sus actividades, {...). ademds arreglada al Reglamento del Congreso y a la
Consfitucion, la Constitucién y el Reglamento del Congreso le otorgan a una Comisién investigadora a requerir
informacién sobre cualquier asunto por el cual este aqutorizado a investigar siempre y.cuando sea de inferés
publico y no tenga restricciones, en todo caso las restricciones son las mismas que tiene el Poder Judicial o el
Ministerio Publico |...).

“Constitucion Politica del Perd, articulo 97, segundo pdrrafo, para el cumplimiento de sus fines dichas comisiones
{se refiere a las comisiones investigadores que yo presidia) pueden acceder a cualquier informacidn {...), me
amparaba ia Constitucién {...J, me amparaba el reglamento del Congreso articulo 88 | .

26 Funcién Fiscalizadora

Articulo 97.- El Congreso puede iniciar investigaciones sobre cualquier asunto de interés publico. Es obligatorio
comparecer, por requerimiento, ante las comisiones encargadas de fales investigaciones, bajo los mismos
apremios que se observan en el procedimiento judicial.

Para el cumplimiento de sus fines, dichas comisiones pueden acceder a cualquier informacién, la cual puede
implicar el levantamiento del secreto bancario y el de la reserva tributaria; excepto la informacién que afecte
la infimidad personal. Sus conclusiones no obligan a los érganos jurisdiccionales. {Las negritas son nuestras)

# El Procedimiento de investigacion

Articulo 88. El Congreso puede iniciar investigaciones sobre cualquier asunto de interés pUblico, promoviendo
un procedimiento de investigacién que garantice el esclarecimients de los hechos y la formulaciéon de
conclusiones y recomendaciones orientadas a corregir normas y politicas y/o sancionar Ia conducta de quienes
resulten responsables, de acuerdo con las siguientes reglas:

{Parrafo modificado. Resolucién Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada el 13 de octubre de 2001} a)
Las Comisiones de Investigacidn se constituirdn por solicitud presentada mediante Mocién de Orden del Dia.
Para su admision a debate y aprobacion sélo se requiere el voto aprobatorio del freinta y cinco por ciento (35%)
de los miembros del Congreso. Integrardn la Comisidén entre fres y siete Congresistas, propuestos por el Presidente
del Congreso, respetando hasta donde sea posible el piuraiismo y proporcionalided de los Grupos
Parlamentarios. A fin de garantizar el debido proceso, se evitard que la integren quienes hayan solicitado su
constitucion. (Pérrafo modificado. Resolucion Legisiativa del Congreso 002-2009-CR, publicada el 29 de agosto
de 2009) g .

La Comision preserita un hforme derfro del plazo que file el Pleno del Congreso. No puede solicitarse prérroga
sin que se preseptte un informe préliminar. El Consejo Directivo pone este informe en la agenda de la sesién en
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que se debata la préroga, que debe ser Ia siguiente o subsiguiente a la presentacién de la solicitud de dicha
prérroga. Las sesiones de las Comisiones Investigadoras son reservadas. El levantamiento de la reserva sélo
procede: 52 - Cuando la materia de su indagacion o sus deliberaciones no incluyan aspectos que afectan a la
intimidad, honra o dignidad personal de los sUjetos pasivos de la investigacién o de sus familias. - Cuando la
materia de la investigocién o sus deliberaciones no afecte el derecho a la reserva tributaria ni al secreto
bancario de los investigados. - Cuando Ia materia de la investigacién o de sus deliberaciones no comprometa
asuntos vinculados a la seguridad nacional. Tienen el mismo cardcter y gozan de iguales prerrogativas las
Comisiones Ordinarias que reciben el encargo expreso del Pleno del Congreso para realizar investigaciones en
aplicacién del articulo 97 de la Constitucién. La informacion relativa a la intimidad, honra o dignidad de las
personas y el levantamiento de la reserva fributaria o del secreto bancario sdlo habilitan a la obtencién de
informacion por las Comisiones Investigadoras del Congreso. La informacion protegida constitucionalmente
obtenida por las Comisiones Investigadoras sélo es divulgable publicamente en cuanto fuerg estrictamente
necesario expresarlay comentaria con la finalidad y para justificar la existencia de responsabilidad en el informe
de la comisidn ante el Pleno del Congreso. En cualquier caso, el levantamiento de la reserva se hace a solicitud
de no menos de dos miembros de Ia Comision Investigadora y requiere el acuerdo de Ia mayoria del nimero
legal de sus miembros. (Inciso modificado. Resolucién del Congreso 003-97-CR, publicada el 30 de agosto de
1997} {Inciso modificado. Resolucién Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada el 13 de octubre de 2001)
{Literal modiificado. Resclucion Legislativa del Congreso 025-2005-CR, publicada el 21 de julio de 2006) b) Las
autoridades, los funcionarios y servidores publicos'y cualquier persona, estdn en la obligacién de comparecer
ante las Comisiones de Investigacién y proporcionar a éstas las informaciones testimoniales y documentarias
que requieran. c) Los requerimientos para comparecer se formulardn mediante oficio, cédula o citacién
publica, deben constar los datos necesarios para que el citado conozea del apercibimiento y de las
responsabilidades en que puede incurir en caso de resistencia. El requerimiento o las personas juridicas se
entenderd dirigido a quien sea su representante legal. d) Las Comisiones de Investigacion pueden utilizar los
siguientes apremios; - Solicitar que sea conducido por la fuerza publica, cuando el citado no comparezca el
diay hora sefialados o se resiste a exhibir o hacer entrega de documentos que tiene en su podery son necesarios
para el esclarecimiento de los hechos investigados. 53 - Solicitar que se autorice el allanamiento de los domicilios
y locales, para practicar incautacién de libros, archivos, documentos v registros que guarden relacién con el
objeto de la investigacion. Las solicitudes para que se practiquen los apremios serdn presentadas ante el Juez
Especializado en lo Penal, el mismo que accederd a la peticién y ordenard que se realice por el mérito de la
solicitud en el primer casc y previa evaluacion de los argumentos presentados por la Comisidn de Investigacion
en el segundo caso. En caso de que el citado no se presente al primer lamado de la Comisidn, el Juez podrd
dictar a solicitud expresa de la Comisidn, orden de captura contra el citado, a fin de hacer efectivo el
requerimiento de la Comisién Investigadora. Al hacerse efectiva la orden de captura, la Policia Nacional del
Per( pondrd al detenide a disposicién del Juez Penal de Turno e informard inmediatamente por cualquier medio
al Presidente de la Comisién Investigadora para que, bajo responsabilidad, en un plazo no mayor de 24 horas
se realice la sesidn donde proporcione el testimonio requerido. En fodo caso se salvaguardard el respeto de los
derechos a la intimidad y al honer de las personas, asi como el secreto profesional y los demds derechos
constitucionales. Quienes comparezcan ante las Comisiones de Investigacién tienen el derecho de ser
informados con anticipacion sobre el asunto que mofiva su concurencia. Pueden acudir a ellas en compania
de un abogado. Tienen el derecho de solicitar copia de la transcripcion de su infervencion: si por alguna razén
no fuera grabada, pueden solicitar copia de la parte del Acta que corresponda. Las personas que deben
comparecer y se encuentren fuera de la ciudad de Lima o del pais, tendrdn derecho al reembolso de pasajes
y vidticos por cuenta del Congreso, salvo que los Congresistas se trasladen al lugar donde aquellas se
encuentren. {Literal modificado. Resolucidn Legisiativa del Congreso 025-2005-CR, publicada el 21 de julio de
2006) e] Las Comisiones Investigadoras estan facultadas para solicitar el levantamiento del secreto bancario y
de la reserva fributaria, con arreglo a las normas que regulan la materia. Las Comisiones al mismo tiempo que
presentan una denuncia constitucional o comin tienen el derecho de solicitar al Poder Judicial, el impedimento
de salida por sdlo una vez y por no mds de quince dias. Tratdndose del secreto bancario, el pedido se solicita a
fravés de la Superintendencia de Banca y Seguros. (inciso modificado. Resolucion Legislativa del Congreso 011-
2001-CR, publicada el 13 de octubre de 2001) f) Lo intervencién del Ministerio PUblico o el inicio de una accién
judicial en los asuntos de interés publico sometidos a investigacién por el Congreso, no interrumpen el frabajo
de las Comisiones de investigacion. El mandato 54 de éstas prosigue hasta la extincién de los plazos prefijados
por el Pleno vy la enfrega del informe respectivo. g) Cuando de las investigaciones que realizan las Comisiones
de Investigacion aparezca la presuncion de la comision de delito, el informe de la Comisidn establece hechos
y consideraciones de derecho, con indicacidén de las normas de la legislacién penal que tipifiquen los delitos
que se imputan al investigado o a los investigados, concluyendo con la formulacién de denuncia contra los
mputados fueran altos funcionarios del Estado, comprendidos en el articulo 99 de
la Constitucién PolifiCa, el infarme debe, concluir formulando denuncia constitucional. h) Presentado el informe
de la Comision de’Investigacién, el Pigno del Congreso lo debate y vota. §i del debate apareciesen hechos o
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Congreso. En efecto, obra a fojas 275 del cuaderno principal, el Oficio N.°
2500-2018-2019/CIM.CR, de 02 de agosto de 2018, mediante el cual la
declarante, solicita al Fiscal de la Nacién le remita copia del Acta fiscal de
coordinacion superior de entendimiento mutuo para la culminacién del
procedimiento de colaboracién eficaz suscrito el 2 de agosto de 2018, por
el fiscal Rafael Vela Barba, en representacion del MP, y los sefores Ricardo
Machado, Carlos Kauffman y Lourdes Luisa Carrefio Carcelén como
representantes de la empresa Odebrecth, del sefior Jorge Henrique Simoes
Barata y de las empresas Odebretch en el Pery. Mediante Oficio N.° 54-
2018-FSCEE-MP, de 03 de agosto de 2018, el Fiscal Superior Coordinador del
EE de Fiscales en atencion alo solicitado, remite al Fiscal de Ia Nacién sobre
cerrado para que se haga llegar a la Presidenta de la comisién 1o

informacién solicitada.

23.3 Ahora bien, mediante Oficio N.° 139-2018-2018-CIM.CR., de 27 de
noviembre de 2018, de fojas 280 del principal, la declarante Rosa Bartra
Barriga, solicita “en el mds breve plazo”, informacion documentada sobre
el acuerdo celebrado entre el fiscal Hamilton Castro y los representante de
Odebrecht, asimismo, requiere informacidn sobre el avance sobre el
acuerdo de colaboracién eficaz entre el MP y la acotada empresa, para
ello se ampara en el articulo 69, del Reglamento del Congreso como
también lo sostuvo en su declaracién testimonial. No obstante, se puede

advertir ciertas incongruencias en el pedido de esta informacién, por un

pruebas nuevas, el Pleno puede optar por devolver el informe a la Comision y acordar nuevo plazo o nombrar
una nueva Comision. i} Si el informe es aprobado, el Congreso lo envia al Fiscal de la Nacién, acompafado de
todos los actuados, a fin de que proceda a iniciar las acciones que correspondan, fratdndose de personas no
pasibles de acusacién constitucional. Las conclusiones aprobadas por el Congreso no obligan al Poder Judicial,
ni afectan el curso de los procesos judiciales. i} Si del informe se derivan denuncias contra funcionarios sujetos a
antejuicio, deberdn distinguirse las relacionadas con delitos cometidos en el gjercicio de funcién, las que se
tramitardn conforme a lo previsto en los articulos 99 y 100 de la Constitucion Politica y las normas reglamentarias
que regulan la materia. Las demds, seguirdn el procedimiento establecido en el inciso i) de este articulo de ser
el caso. {Inciso modificado. Resolucién Legislativa del Congreso 011-2001-CR, publicada ef 13 de ociubre de
2001) k] No se suspendendas.facuttades, actividades y plazos de las Comisiones de Investigacidn durante el
receso parlamentario. k& Mesa Directiva del Congreso puede disponer que se contrate a profesionales y
técnicos especializadds para due apoyen el trabajo de las Comisiones de Investigacion, asi como los servicios
necesarios. La solici{dd la hard gl Presidente de la Comision, Debe fundamentar el pedido en forma adecuada.
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lado, se aprecia que la solicitud es a fitulo de Congresista (ya habia cesado
las funciones de la comision] y ya no como Presidenta de Ia Comisién
Lavajato, como se ha podido observar las facultades de una comisién
investigadora del congreso son mucho mds amplias que el derecho g
solicitar informacién por parte de un legislador. La declarante, como
Congresista de la RepUblica, aunado a su profesion de abogada, no tomd
en cuenta que el articulo 872, del Reglamento del Congreso gue sostiene
la ampara, prohibe solicitar informacidn sobre procesos judiciales en curso,
como era el caso de la investigacion en curso, la cual, ademds, tiene por
imperio de la Ley, cardcter reservado, lo cudl fue informado por el fiscal
Rafael Vela mediante Oficio N.° 778-2018-FSCEE-MP-FN, de 28 de

noviembre de 2018.

24. Ahora bien, esta solicitud de informacién reservada cuando ya no tenia esa
facultad de Presidente de la Comisidn Lavajato, no debe valorarse de forma
aislada, sino que viene aparejada con la informacidn vertida por la testigo
Yesenia Ponce Villareal de Vargas -fojas 4098-, en su declaracidon indicéd que fue
congresistas por Fuerza Popular hasta diciembre de 2018, y que no formé parte
de la Comisién Lavajato -véase respuesta a la pregunta 14-, pero afirmé haber
frmado un documento que pedia informe dirigido al fiscal de la nacién, que en
ese entonces, era el acusado Chavarry Vallejos. Seguidamente sefiald: “Yo no he
estado en ninguna comisién, no he entrado al fondo del fema, como congresista
tenemos que tener esa informacién (...] enfonces solamente por eso mandé el oficio y
porque la congresista Yeni Vilcatoma me presento su proyecto, o llevé a mi despacho y
mis asesores recibieron para que yo firme {(...), enfonces solo fue por ello que se pidié esa

informacién ademds porque estaba todo medidtico por la prensa {...). En su pregunta 9,

2 Solicitud de informacién a los ministros y la administracion Articulo 87. Cualquier Congresista puede pedir a los
Ministros, al Jurado Nacional de Elecciones, al Contralor General, al Banco Central de Reserva, a la
Superintendencia de Banca y Seguros, alos gobiernos regionales y locales Y @ todos los demds organismos del
sector pUblico, los informes que estime necesarios para el ejercicio de su funcién. Esta atribucién no autoriza a
solicitar informacién sobre procesos judiciales en trémite. salvo que sea publica o el juez o fiscal o la Sala que
conoce el asunto acceda a entregar la informaci i i

] ici el_Ministerio Pdblico v las normas procesales vi entes.

{Las negritas y
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sefiald que su asesor es quien redactaba los documentos, tenia intencion de recabar
informacién “porque no supe quienes estaban involucrados dentro, pero lo que si supe
que ese documento tiene que estar dirigido al Fiscal de la Nacién (...)" (Las negritas son
nuestras). Con esto, se logra adverir, que bajo el manto de solicitudes de
informacién de cardcter reservado dirigidas al acusado Pedro Chavarry, para
que éste a su vez, la solicite al Coordinador del Equipo Especial, a sabiendas que
no iba a ser remitida, asilas cosas, el ex Fiscal de la Nacidn encontrd una razdén o
circunstancia que le permita apartar a los Fiscales Rafael Vela y Domingo Pérez

del Equipo Especial.

25. En este punto emerge un indicio de mala justificacion respecto a lo sostenido
por el acusado Chavarry Vdllejos, cuando sostiene que las solicitudes de
informacién, entre ellas, la realizada mediante Oficio N.° 898-2018-FSCEE-MP-FN —
fojas 283-, de 18 de diciembre de 2018, g través de su Secretario General ~Aldo
Ledn Patifio-, era para conocer sj el Equipo Especial de Fiscales del caso Lavajato
requeria apoyo logistico, personal o de otra indole para su mejor funcionamiento
-véase respuesta de la pregunta 7 y 192 de su declaracién instructiva-, esto no
resulta del todo congruente, pues para conocer si el EE de Fiscales necesitabg
recursos humanos y/o logisticos hubiera bastado con hacer mencién expresa de
ello en sus solicitudes, pero las mismas versan sobre informacién que tenian
cardcter reservado. En ninguna de sus solicitudes de informacién se aprecia que
haya ofrecido un apoyo logistico o humano al equipo de fiscales. Lo que abona
ala conclusién de que el acusado Pedro Chavarry buscaba tener una razén para
retirar a los fiscales, especificamente Rafael Vela y Domingo Pérez, quienes eran

calificados por los congresistas de Fuerza Popular como sus enemigos.

¥ Preg. 7:%|...) debiendo aclarar que la informacién solicitada no en si por los resultados de las investigaciones,
que eran reservada sino que en términos generales conocer si no tenia inconvenientes en la realizacion de las
diligencias y més que todo por la logfstica que requerian”.

Preg. 19: "La idea de solicitar informacién era la de conacer si fodo el equipo especial tenian las facilidades
para realizar su trabajo. nimero de fiscales y personal administrativo, logistica y también informacidn con
relacion a los plazos de.investigaciones de las diferentas Causas que estaban bajo su responsabilidad, porque
era notorio el atraso ekistente itacion de los mismos y habla que conocer que estaba sucediendo”
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26, El hostigamiento y obstruccién a la labor del Equipo Especial de Fiscales del
Caso Lavajato se acredita con ias declaraciones de los Fiscales retirados de sus
designaciones, que cierfamente, fue de forma abrupta para estos, a pesar de
que el acusado Chavarry Vallejos ya tenia planificado retirarlos, ello segun lo
sefald el sefior Aldo Ledn Patifio en su testimonial (Secretario General del MP -
designado con cargo de confianza por Chavarry Vallejos), en esta se advierte
gue ante la pregunta 11: “Para que diga: sLe informé el doctor Chavarry el 31 de
diciembre de 2018, antes de esa fecha en dicha fecha que él iba a retirar a los
sefores Vela Barba y Pérez Gomez del Equipo Especial Lavajato? Dijo: Si me dijo”.
En la pregunta 14 respondid: “me manifesté justamente un mes anterior o algo
por alli que habia una intencién o estaba evaluando hacer retiro de estos dos
fiscales (...)". Es decir, para esta judicatura la decisién de apartar a los fiscales
(hecho gue se le imputa) no responde a una decisién que tomd el mismo dia 31
de diciembre de 2018, como pareceria, por la forma en como convocd a los
fiscales reemplazantes Frank Almanza y Marcial Paucar, sino que detrds de ese
apartamiento existia razones de obs’roculizcr lo investigacion y especificamente
frustrar o retrasar la celebracién del dcuerdo de colaboracién eficaz con
Odebrecth, que finalmente fue lo que ocurriéb, segun la propia declaracién de los

fiscales apartados y los recortes periodisticos que informaron esto.

27. A mayor abundamiento, con las declaraciones espontdneas y congruentes
de los Fiscales Rafael Vela Barba, emerge y se logra acreditar indicios de
realizacién de actos preparatorios, manifestaciones previas e indicios
concomitantes. El sefior Domingo Pérez, en su declaracién testimonial, fojas 2947,
ha sefialado que tras el requerimiento de solicitud de prision preventiva (octubre
de 2018%) confra la investigada Keiko Fujimori Higuchi (Lideresa de Fuerza
Popular) por el caso "Cocteles”, el acusado inicié a hostilizar su desempefio fiscal,

buscando entorpecer el proceso de colaboracién eficaz con la empresa

% Visto en: mos://w{’evfr?éort/6399/fiscolio-oide—Sé—meses—de-orision-orevenﬁvo—ocrO«keiko-fu‘imori (Viernes 03
de setiembre de 2021, a los03:15 pm}
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Odebrecht (el encubrimiento real es un delito de mera actividad], y buscaba
hacerlo mediante soiici’rudes de informacién reservada, que como se ha
sefalado tenian un origen parlamentario ligado a Fuerza Popular. De estq
declaracién, se advierte que el acusado Chavarry Vallejos removié a la fiscal
adjunta provincial Erika Delgado® durante el desarrollo de Ig medida de
allanamiento de inmuebles de Keiko Fujimori, en la investigacion que se sigue
contra ésta, esto significd una muestra del apoyo pactado entre el acusado
Chavarry Vallejos y el partido politico. El declarante también hace alusién que el
ex fiscal de la Nacidn, los apartd bajo argumentos inexactos y falsos frustrando g
declaracién de Jorge Barata y otros funcionarios de Odebrecth, previstas para el
14 al 16 de enero de 2019, siendo que la firma del acuerdo seria el 11 de enero
de 2019. Ofro de los mecanismos mediante los cuales el ex Fiscal de la Nacién,
ahora procesado, obstaculizé Ia labor fiscal es solicitando reiteradamente y con
fechas muy préximas solicitudes de informacién respecto a las carpetas fiscales
que giraban en cada despacho fiscal, esto se ha podido verificar mediante el
Oficio N.° 2381-2019-FSCEE-MP-FN, de 23 de setiembre de 2019 vy sus anexos —fojas
2820/1912-, en el cual se tiene que el Fiscal Superior Rafael Vela, remite
documentacién que sustenta la conducta del procesado Pedro Chavany para

3t Cormroborado en: hh‘ps://busquedos.e!peruono.pe/normoslegoIes/nombron-ocepfon-renuncios-y—don-por—
concIUidos—nombromienfo—resolucion—no—3620—20I8—mp-fn—l 701275-5/ (Viernes 03 de sefiembre de 2021, ¢ las
03:25 p.m.), en donde aparece la RESOLUCION DE LA FISCALIA DE LA NACION Ne 3620-2018-MP-FN de Lima, 11
de octubre de 2018:
“Articulo Primero.- Dejar sin efecto, a partir de la fecha, el articulo primero de Ia Resolucién de la
Fiscalia de la Nacién N° 2701-2018-MP-FN, de fecha 26 de julio de 2018, en el extremo que dispuso que
la abogada Erika Rocio Delgado Torres, Fiscal Adjunta Provincial Provisional Transitoria del Distrito Fiscal
de Lima, forme parte del Equipo Especial de Fiscales que se avocan a dedicacién exclusiva al
conocimiento de las investigaciones vincuiadas con delifos de corrupcién de funcionarios y COnexos,
en los que habria incurrido la empresa ODEBRECHT y ofros.
;(An‘?culo Tercero.- Dar por concluido el nombramiento de-la abogada Erika Rocio Delgado Torres, como
Fiscal Adjunta Provincial Provisional Transitoria del Distrito Fiscal de Lima, y su designacion en el Pool de
Fiscales Transitorios de las Fiscalias Especializadas Contra la Criminalidad Organizada, asi como su
destaque en el Despacho de la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos
de Lavado de Activos y Pérdida de Dominio, materia de las Resoluciones de la Fiscalla de la Nacidn N°
4515-2017-MP-EN~.4885-2017-MP-FN, de fechas 11 y 29 de diciembre de 2017, respectivamente.”

-
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entorpecer sus labores. En sintesis, o que sostuvo el fiscal superior y de las

documentales anexadas se tiene lo siguiente:

luegado de tvestigacioh Prepasatoria de 1

L G AP,

Con Oficio N.° 785-2019-MP-FN, de 16 de noviembre de 2018, el Fiscal
de la Nacion Pedro Chavarry le solicité informar acerca de las carpetas
fiscales que giraban en el Equipo Especial a su cargo, lo cual fue
atendido el 19 de noviembre de 2018, a fravés del Oficio N.° 729-2018-
FSCEE-MP-FN —fojas 2832-.

Mediante Proveido N.° 026456-201 8-MP-FN-SEGFIN, de 20 de noviembre
de 2018 —fojas 2839-, la Secretaria General del Ministerio PUblico solicitd
ampliar la informacién brindada, lo cual fue atendido con Oficio N.°
461-2018-FSCEE-MP-FN, de 22 de noviembre de 2018 —fojas 2840-.

Se tiene los Oficios N.° 006543-2018-MP-FN-SEGFIN, N.° 006544-2018-MP-
FN-SEGFIN, N.° 006545-2018-MP-FN-SEGFIN, N.° 006546-2018-MP-FN-
SEGFIN, a fojas 2862, 2865, 2868 y 2871, respectivamente, mediante los
cuales el acusado Pedro Chavarry Vallejos, a través del Secretario
General Aldo Ledn, les solicitd a los Fiscales Provinciales del Equipo
Especial informacién sobre las carpetas fiscales que habian sido
informadas anteriormente por el Fiscal Superior Vela Barba. Los fiscales
provinciales integrantes del Equipo Especial, hicieron saber sobre este
requerimiento al Coordinador del Equipo (Vela Barba) mediante Oficios
N.® 2275-2018-MP-FN-EQUIPQ ESPECIAL-1D, de 17.12.18 ~fojas 2861, N.°
250-2018-FSUPRAPCEDCF-MP-FN-EE-2D, de 17.12.18 —fojas 2864-, N.° 312-
2018-EE/FSUPRAPCEDCF-MP-FN-3D, de 17.12.18 —fojas 2867-, N.° 46-2018-
FSUPRAPEDCF-MP-FN/EE-4D, de 17.12.18 ~fojas 2870-.

El Fiscal Superior Vela Barba, indicd que dichos requerimientos de
informacién estaban dirigidos a buscar incongruencias o diferencias
entre lo ya informado por su despacho como lo remitido por los Fiscales
Provinciales habida cuenta que Ia situacién de Ias carpetas fiscales no

habian variado ya que las solicitudes del Fiscal de Ia Nacién fue en un

'd
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lapso de tiempo corto, en este documento precisd que: “buscaba
generar mecanismos para cesar de sus cargos al suscrito y alos fiscales
provinciales del Equipo Especial”. También se advierte que el Fiscal
Superior sefiala que su cese del 31 de diciembre de 20] 8 interfirié con
las diligencias de declaraciones programadas en Brasil, asi como la
suscripcion del Acuerdo de Colaboracidn Eficaz por las personas
naturales y juridicas acogidas a dicho proceso especial programado
para el 11 de enero de 2019 que se llevaria a cabo en Brasil, y las
declaraciones de testigos brasileros como Jorge Simoes Barate, Sergio
Nogueira Panicalli, entre ofros, fijadas para el 14 al 18 de enero de 2019,

también en Brasil.

28. Con el testimonio antes citado y las documentales con sus anexos, este
drgano jurisdiccional advierte que su conducta, por parte de Pedro Chavarry,
estd destinado a conocer informacién reservada; ademds de solicitar la misma
informacién a diversos despachos, como pretendiendo encontrar alguna razén
que le de fundamento para quitarle la confianza a los infegrantes del Equipo
Especial y consecuentemente apartarios. También tenemos que al apartar a los
fiscales Vela Barba y Domingo Pérez del equipo especial Lavajato, el 31 de
diciembre de 2018, se produjo una afectacién al normal desarrollo de Ia
investigacion y el proceso especial (que si bien se retomaron las diligencias poco
fiempo después, la intencién de frustrar, obstaculizar Ia investigacién fue

evidente).

29. La declaracién e informacién vertida por el testigo Domingo Pérez Gémez se
ve reforzada y resulta congruente con lo vertido por el Fiscal Superior Rafael Vela
Barba —jefe inmediato de Domingo Pérez-, en la declaracién testimonial del

testigo superior antes sefialado —fojas 2962- fue coherente en sefialar:
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“(...) Durante los primeros meses de gestion (agosto, setiembre, y primeros dias de
octubre de 2018), no puedo dar fe de ningun acto de hostilizacién de parte del
doctor Chavarry ni de personas de su entorno [...)

El punto de inflexién de cambio de estas condiciones de frabajo se da a partir de
la decision del Poder Judicial de ordenar la detencion preliminar de la sefiora
Keyko Sofia Fujimori Higuchi y ofros coinvesfigados; a partir de ese momento se
empezaron a dar una serie de circunstancias que nosofros asumimos
objetivamente como actos de hostilizacién y de enforpecimiento de Ias funciones,
concretamente, del fiscal Domingo Pérez y colateralmente con otros fiscales del
Equipo Especial, situacién que se manfuvo de forma permanente hasta el 31 de
diciembre de 2018 por la noche en que tomé conocimienio por medio de los
medios de comunicacién social que el doctor Pedro Gonzalo Chavarry dejaria sin
efecto, tanto la designacién mia como la del fiscal provincial Domingo Pérez
Gomez y que seriamos reemplazados por el fiscal superior provisional Frank
Almanza Altamirano y por el fiscal provincial Marcial Paucar |...). £l primer acto
objetivo de hostilizacion se dio durante las diigencias de ejecucién de
allanamientos y detencién preliminar ordenada por el Poder Judicial confra la
senora Fujimori y otros coinvestigados, fui informado por el despacho del dr. Pérez
Gdmez del retiro de una fiscal adjunta provincial en pleno desarrollo de la
diligencia de allanamiento, perjudicando, segin me fue puesto en conocimiento,
el desarrollo de las mismas. Cuando fue de publico conocimiento, a través de los
medios de comunicacién, el desarrollo de tfodas estas diligencias, en el mes de
octubre de 2018, fui convocado a una reunién de urgencia por el sefior Fiscal
Supremo, Fiscal de la Nacién en ese momenfo, el sefior Pedro Gonzalo Chavarry
Vallejos, yo me encontraba en el aeropuerto a punto de vigjar a la ciudad de
Iquitos haciendo uso de una licencia por vacaciones; suspendi mi viaje a la ciudad
de Iquitos y asisti a la reunién convocada por el Fiscal de la Nacién, la misma que
fue el dia que se estaban realizando las diligencias de detencién preliminar y
allanamiento. Asisti a esa reunién con el doctor Chavarry en la que él estaba
bastante molesto, muy incémodo con la situacién sucedida, me preguntd si yo
sabia lo que estaba pasando e hizo un comentario relacionado con su situacién
personal politica en el Congreso de Ila Repiblica porque en ese momento se
estaba discutiendo una denuncia constitucional contra é en el Congreso de la
Republica, le manifesté que yo no estaba al tanto de los procedimientos
ejecutivos que se estaban llevando a cabo porque es una practica habitugl en
respeto a la autonomia fiscal que yo no me enterare sino solo al momento de la
ejecucion, para evitar cualquier tipo de filtracién y pérdida de eficacia de la
medida. En ese sentido, el doctor Chavarry comenté que era una medida
inconveniente y que el fiscal Pérez Gémez estaba fuera de control {...). El doctor
Chavarry se mostré muy incémodo, vo procedi a refirarme y no volvi g tener
comunicacién hasta el dia 31 de octubre de 2018, no fui convocado a ninguna
reunion en lerfiscaiia de la nacién después de ese episodio; el 31 de octubre, recibi
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una llamada telefénica, segin recuerdo a través del aplicativo Whatsapp, del
doctor Pedro Chavarry Vallejos, que reitero no me habia convocado a ninguna
reunion en ese intervalo de tiempo, en esa llamada estaba sumamente ofuscado
y molesto, tanto conmigo como con el fiscal Pérez Gémez, utilizd una serie de
calificativos, entiendo producto de su estado de dnimo, sobre unas declaraciones
publicas que realizé el fiscal José Domingo Pérez Gémez, a su salida de la sala de
qudiencias de la Corte Penal Anficorrupcién, lvego de que el juez Richard
Concepcién Carhuancho ordenara la prision preventiva de la sefiora Keyko Sofia
Fujimori Higuchi. Durante las audiencias se pudo tomar conocimiento del ahora
conocido “Chat de Ila Bofica” en donde un grupo de parlamentarios
pertenecientes al partido Fuerza Popular tenian un serie de conversaciones que
relacionaban con un plan obstruccionista de la investigacién al sefior Pedro
Chavarry y que buscaban ademds desprestigiar al fiscal que se enconiraba
investigando; luego de decidida la prisién preventiva por parte del Poder Judicial
contra la sefior Keyko Fujimori, el fiscal Domingo Pérez hizo unas declaraciones, a
su salida de la sala de audiencias, en las que aludia al sefior Chavarry, y segin
recuerdo, pedia su refiro me parece del cargo publicamente. Esto enfadd
muchisimo al sefior Chavarry y fue por esto que me llamé por teléfono via
Whatsapp; luego de esa conversacién, en la que adjefivé nuestro frabajo como
abusivo e irespetuoso con relacién a él no volvi a tener ninguna comunicacién
hasta el mes de diciembre, fines de diciembre, aproximadamente 20 de
diciembre en el que me convocé brevemente a una reunién, en esa reunién de
fines de diciembre de 2018 buscé en apariencia alguna aproximacién respecto,
mosfrando en apariencia, una preocupacién del desarrollo de Ias investigaciones
del Equipo Especial incluso propuso un fortalecimiento del Equipo Especial, pero
con gente que el previamente habia seleccionado, lo que fue interpretado, por
mi como Coordinador, como una forma de buscar infillrar el Equipo Especial a lo
que le respondi que nosotros, si él lo requeria, hariamos una propuesta de quienes
deberian integrar el Equipo Especial, circunstancia que no fue de su agrado,
porque manifesté que él los habia seleccionado, que eran personas de su
confianza, que ademds iban a frabajar con un grupo especializado de la Policia
Nacional que él habia coordinado a fravés de reuniones con el aquel enfonces
Ministro del Interior, yo le manifesté que eso no lo podiamos admitir, el doctor se
sintié bastante incémodo por eso, pero finaimente reiteré de que él queria
enconfrar un nivel de solucién a los impases, los mismos que luego pasaré a
detallar. |(...)

Los actos de hostilizacién consistieron en pedidos concretos de informacién en un
primer término relacionado al acuerdo de colaboracién eficaz con la empresa
ODEBRECHT teniendo un cardcter reservado, ademds de busquedas de
discrepancias en un intervalo de tiempo muy breve respectfo a informacién
sensible de los casos del Equipo Especial; se me pidié informacién en detalle de
fodos los cas \luego esa misma informacién se solicité a los fiscales del equipo
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especial directamente, no habiendo transcurrido ni dos semanas del pedido que
fuera atendido por mi coordinacién. Adicionalmente, tuvimos en la oficina de
Cooperacién Internacional, que dependia directamente de la fiscalia de la
nacién, una permanente actitud de no ayudar en los procesos de cooperacién
infernacional, ademds de manifestaciones publicas a través de los medios de
comunicacién social del fiscal superior provisional Alonso PeAa Cabrera Freyre,
cuestionando a los fiscales del Equipo Especial, Domingo Pérez vy German Judrez
Atoche, ademds de cuestionar también Ia diligencia de la fiscal Norma Geovana
Mori, todos integrantes del Equipo Especial; especfficamente se afectd una
diligencia en Uruguay, que no se llegé a realizar justamente por la labor no
coadyuvante de la oficina de cooperacién infernacional(...]. Finalmente,
también se nos hostilizé buscando impedir que nos mudaramos a un ambiente
que habia sido acondicionado en el cuarto piso de la forre “Wiesse”, para
solucionar el problema de hacinamiento que tenian los fiscales del Equipo
Especial, tuvimos que dirigir varios documentos a la gerencia general y solo
despues de que denuncidramos esto como un acto de hostilizacion se ordend
que pudiéramos mudarnos a esas instalaciones. {...] Por Gltimo, la decisién del 31
de diciembre de 2018, buscaba de que no se llevara a cabo la firma del acuverdo
de colaboracién eficaz programada para el 11 de enero de 2019 y las ocho
declaraciones testimoniales de ex ejecutivos de la empresa ODEBRECTH yentrega
de documentos del sistema DROUSSIYS Y MYWEBDAY (...)." {Las negritas son

agregadas)

30. Elrelato y los datos brindados por el Fiscal Superior Vela Barba, es congruente
no solo con la declaracion del fiscal Domingo Pérez sino con los demds medios
de prueba que fluyen en autos, ademds se erige como un relato verosimil, toda
Vez que, es circunstanciado y no ha sido materia de cuestionamiento por parte
del acusado Chavarry Valigjos o su defensa técnica, teniendo en cuenta que
estos tuvieron conocimiento de lo declarado por el sehor Vela Barba, el abogado
del sefior Chavarry Vallejos —Julio Rodriguez Delgado- estuvo presente en Ia
declaraciéon testimonial del fiscal Vela Barba -véase fojas 2962/2963- y el
procesado solicitd informe oral, no existiendo contra indicios gue puedan
desacreditar lo vertido por el testigo que aparece concordado con Ias

documentales ya resefiadas.
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31. En consecuencia, la construccion del hecho incriminado surgié de la prueba
de cargo, actuada legalmente, y valorada razonablemente. Entre todas éstas,
existe una conexién racional, precisa y directa; por ser esta Ultima una inferencia
categdrica deducida de la sucesidn de los hechos declarados probados. No
existiendo una alternativa al curso causal de los acontfecimientos, que posibilite
arribar en una conclusién diferente. Se ha logrado enervar la presunciéon de
inocencia del acusado Chavarry Vallejos. Ademds, en el proceso se contd con
prueba indiciaria gue vincula al imputado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos con
el delito de encubrimiento real: sin contraindicios sélidos que puedan
desacreditarlos, por lo que resultan suficientes para enervar la presuncién de
inocencia que le asistia; en consecuencia, debe declararse culpable del delito

afribuido y hacer efectivo sus consecuencias penales y civiles.

PARTE QUINTA

Consecuencias Juridicas del Delito
l. Determinacién de la pena

1. Habiendo determinado la materializacién del delito y la responsabilidad penal
del acusado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, las cuales quedaron acreditadas,
este organo jurisdiccional procederd a examinar la individualizacién 'y
determinacién de la pena a imponer, de tal modo que se evaluard los factoresy

circunstancias legales para dicho fin.

2. En primer lugar, el Estado Peruano es un estado constitucional de derecho que
tiene como fin supremo el respeto de la dignidad de la persona humana y la
proteccién de la sociedad; por ello, debe tenerse en cuenta que las exigencias
que determinan la dosificaciéon de la pena no se agotan en el principio de

culpabilidad y lesividad, sino que ademds debe tenerse en cuenta el principio de
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proporcionalidad, el cual se encuentra recogido en el articulo VIIB2, del Titulo
Preliminar, del Cédigo Penal, norma que limita la accién sancionatoria del Estado
—ius puniendi-, asi como, el principio de razonabilidad. Aunado a ello, debe
cumplir los fines de la pena, correspondiente a lo establecido por el articulo 1X38,
del Titulo Preliminar, del Codigo Pendl, los cuales son preventiva, protectora y
resocializadora, normativa que se encuentra conforme a lo establecido en el
numeral 21 y 22, del articulo 139, de la Constitucién Politica del Perg3, que se
encuentra concordante con el numeral sexto, del articulo 5, de la Convencidn

Americana sobre Derechos Humanos.

3. Luego, en atencién a la determinacién de la pena, existe diversa jurisprudencia
que sefiala los lineamientos para su ponderacidn. Asi pues, es un procedimiento
técnico y valorativo regulado por el Cddigo Penal’s, de tal modo que engloba

dos etapas secuenciales distintas, esto es:

i) La determinacion legal de la pena, que constituye la pena abstracta,

delimitada por el injusto; v,

ii) La determinacion judicial, criterio del juzgador, tomando en cuenta Ias
circunstancias agravantes y atenuantes (ya sean cudlificadas o
privilegiadas), las agravantes o atenuantes genéricas y cualquier causal

de disminucién o reduccién punitiva que incida en la imposicion de la

32 Articulo VIil.- Propearcionalidad de las sanciones
“La pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Esta norma no rige en caso de reincidencia ni
de habitualidad del agente al delito. La medida de seguridad sélo puede ser ordenada por intereses publicos
predominantes.”
33 Fines de la Pena y Medidas de Seguridad
Articulo IX.- La pena tiene funcién preventiva, protectora y resocializadora. Las medidas de seguridad persiguen
fines de curacidn, tutela y rehabilitacidn.
3 Articulo 139, de la Carta Magna: |...)
21. El derecho de los reclusos y sentenciados de ccupar establecimientos adecuados.
22. El principio g&~que el régimen penitenciario tiene por objefo la reeducacién, rehabilitacion y
reincerporacigh del penado.eria sociedad.
6, de 13 de noviembre de 2009.
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pena, de conformidad con la aplicacidon de los arficulos 45, 45-A'y 46 de

Cdodigo Penalss,

3¢ Articulo 45. Presupuestos para fundamentar y determinar la pena

El juez, al momento de fundameniar y determinar la pena, fiene en cuenta:

a. Las carencias sociales que hubiese sufrido el agente o el abuso de su cargo, posicién econdmica,
formacion, poder, oficio, profesién o ia funcién que ocupe en ia sociedad.

b. Su cultura y sus costumbres. .

c. Los intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependan, asi como la
afectacion de sus derechos y considerando especialmente su situacion de vulnerabilidad.”

Articulo 45-A. Individualizacién de la pena

Toda condena contiene fundamentacién explicita y suficiente sobre los motivos de la determinacion
cudlitativa y cuantitativa de la pena.

Para determinar la pena deniro de los limites. fjados por ley, el juez afiende la responsabilidad y
gravedad del hecho punible cometido, en cuanto no sean especificamente constitutivas del delito o
modificatorias de la responsabilidod.

El juez determina la pena aplicable desarrollando las siguientes etapas:

1. Idenfifica el espacio punitivo de determinacion a partir de la pena prevista en la ley para el delito y
la divide en fres partes.

2. Determina la pena concreta aplicable al condenado evaluando la concurrencia de circunstancias
agravantes o atenuantes observando ias siguientes reglas:

a) Cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran Unicamente circunstancias atenuantes,
la pena concreta se determina dentro del tercio inferior.

b) Cuando concurran circunstancias de agravacion y de atenuacion, ia pena concreta se determina
dentro del tercio intermedio.

¢) Cuando concurran Gnicamente circunstancias agravantes, ia pena concreta se determina dentro
del tercio superior.

3. Cuando concurran circunstancias atenuantes privilegiadas o agravantes cualificadas, la pena
concreta se determina de la siguiente manera:

a) Tratdndose de circunstancias atenuantes, Ia pena concreta se defermina por debajo del tercio
inferior; ‘ ‘ :

b) Traténdose de circunstancias agravantes, la pena concreta se defermina por encima del tercio
superior; y

¢) En los casos de concurencia de circunstancias atenuantes y agravantes, lo pena concreta se
determina dentro de los limites de la pena basica correspondiente al defito.”

Articulo 4¢. Circunstancias de atenuacién y agravacion

1. Constituyen circunstancias de atenuacion, siempre gue no estén previstas especificamente para
sancionar el delito y no sean elementos constitutivos del hecho punible, las siguientes:

a) La carencia de antecedentes penaies;

b) Bl obrar por méviles nobles o altruistas;

¢) El obrar en estodo de emocidn o de terrior excusables:

d) La influencia de apremiantes circunstancias personales o familiares en la ejecucidn de ia conducta
punible; ) . .

&) Procurar voluntariomente, después de consumado el deiito. la disminucion de sus consecuencias;
f) Reparar voluntariamente el dafio ocasionado o las consecuencias derivadas del peligro generado;
g) Presentarse voluntariamente a las autoridades después de haber comeiide la conducta punible,
para admitir su responsabilidad; _ )

h} La edad delimputado en tanto que ella hubiere influido en Ia conducta punible.

2. Constituyen circunstancias agravantes, siempre que no estén previstas especificamente para sancionar el

delito y no sean elementos constitutivos del hecho punible, Ias sigulentes:

a} Ejecutar la conducta punible sobre bienes o recursos destinados a actividades de utilidad comdn o
a la satisfaccion de necesidades basicas de una colectividad:

b} Ejecutar la conducta punible scbre bienes o recursos publicos;

¢) Ejecutar la conducta punible por motivo abyecto, futil o mediante precio, recompensa o promesa
remuneratoria;

d} Ejecutar el delito bajo méviles de intolerancia o discriminacién, tales como el origen, raza, religion,
sexo, orientagien sexual, identidad de género, factor genético, fiiacién, edad, discapacidad, idioma,
identidad gfnica y\guitural, indyrheniaria, opinidn, condicidén econdmica, o de cudiquier ofra indole.
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4. Ahora bien, conforme el Acuerdo Plenario N.° 4-2016/CIJ-116, de 12 de junio de
2017, en su fundamento juridico noveno sostiene que: "El arficulo 22 del Cédigo
Penal [responsabilidad restringida por la edad] se erige en una eximente imperfecta
radicada en la categoria culpabilidad. El primer elemento sobre el que descansa el juicio
de culpabilidad es la imputabilidad o éopdcidod de .culpobillidvcnjd ~condicién previa e
indispensable de la culpabilidad-. Esta fiene dos dmbitos: a) el sujeto debe alcanzar una
edad determinada: dieciocho afos; y. b] el sujeto no debe padecer graves anomalias
psiquicas, que eliminen el grado minimo de copociddd de autodeterminacién exigido
por nuestro ordenamiento juridico.” De ese modo, es que dicha institucion penal sea

considerada como una causal de disminucién de la punibilidad?”, que difiere de

la circunstancia atenuante privilegiada; por cuanto, este Ultimo incide en la
creacion de un nuevo marco punitivo, que serd por debajo del minimo legal de
la pena conminada en el tipo penal. Es una circunstancia externa al delito no
como la causal de disminucidn que es infrinseca al mismo. La responsabilidad
restringida por la edad opera sobre la culpabilidad (inherente al delito) por lo que
“disminuye prudencialmente la pena”, mientras que la circunstancia atenuante

privilegiada crea un nuevo marco punitivo por debajo del minimo legal.

e} Emplear en la ejecucion de la conducta punible medios de Cuyo uso pueda resultar peligro comun;

f} Ejecutar la conducta punible mediante ocultamiento, con abuso de la condicidn de superioridad

sobre la victima o aprovechando circunstancias de tiempo, modo o lugar, que dificulten la defensa

del ofendido o la identificacién del autor o participe;

g) Hacer més nocivas las consecuencias de la conducta punible, que las necesarias para consumar el

delito; :

h} Rediizor la conducta punible abusando el agente de su cargo, posicion econdmica, formacién,

poder, oficio, profesidon o funcidn;

I} La pluralidad de agentes que intervienen en la ejecucion del delito;

j) Ejecutar la conducta punible valiéndose de un inimputable;

k) Cuando la conducta punible es dirigida o cometida total o parcialmente desde el interior de un

lugar de reclusidn por quien estd privado de su libertad o se encuentra fuera del territorio nacional;

I} Cuando se produce un dafio grave al equilibrio de los ecosistemas naturales:

m) Cuando para la realizacién de la conducta punible se han utilizado armas, explosivos o venenos, u

otros instrumentos o procedimientos de similar eficacia destructiva.

n) Si la victima es un nifo o nifia, adolescente, mujer en situacién de especial vulnerabilidad, adulto

mayor conforme al ordenamiento vigente en la materia o tuviere deficiencias fisicas, sensoriales,

mentales o intelectuales de cardcter permanente o si padeciera de enfermedad en estado terminal,

© persona perteneciente a un pueblo indigena en situacion de aislamiento y contacto inicidl,
7 Casacion N.° 668-2016/ICA, de 05 de noviembre de 2020, fundamento juridico ndmero 7.2.: “Se trata de una
causal de disminucién de la punibilidad —eximente imperfecta- que incide en el dmbito de Ia culpabilidad como
categoria del delito, encontrando su fundamento en ia capacidad del sujeto de comprender el injusto del
hecho y de actuar conforme a esa comprensién, de manera que la ley ha dispuesto que cuando el agente
fenga mds de diecioetioqiios y menos gé veintidn afios de edad, o mds de sesenta y cinco afics, al momento
de reailizar los heghos delickosos, coresponde la reduccién prudencial de la pena”,
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5. Habiendo sefialado ello, tenemos que, el arficulo 46 del Codigo Penal,
establece un listado de circunstancias genéricas, los que nos permite movilizarnos

dentro del sistema de tercios del nuevo marco punitivo, que la circunstancia

cudlificada nos coloca, por elio en la solucién del numeral 3, del articulo 45-A, del
Cédigo Penal, sostiene que: a) cuando exista una circunstancia atenuante
privilegiada, se deberd crear un nuevo marco punitivo por debajo del minimo
legal, b) cuando existe una circunstancia agravante cualificada, por encima del
maximo legal, y €) cuando concurran circunstancias agravantes cualificadas y
atenuantes privilegiadas, se utiliza el criterio de la compensacion de los efectos

circunstanciales, es decir, se sitUa denfro del marco punitivo inicial.

6. En buena cuenta, lo que debemos dejar claro es que, las circunstancias
atenuantes privilegiodas o agravantes cualificadas no son lo mismo que las
causales de disminucidn o incrementacion punitiva, por cuanto: i) el primero de
ellos, actia como una modificatoria del marco punitivo, creando uno nuevo por
cuanto es externa al delito, como primera pauta para determinar la pena, vy ii) el
segundo, incide al interior del delito, ya sea contra la tipicidad, antijuridicidad o
culpabilidad, de modo que el juzgador puede reducir Ia pena o incrementar la
misma. La aplicacién radica en que las circunstancias se valoran al inicio

mientras que las causales de disminucién al final.

7. Luego, teniendo en cuenta ello, cabe resaltar gue el Codigo Penal no regula
las circunstancias atenuantes priviegiadas, tal como s las circunstancias
agravantes cualificadas®, conforme al principio de legalidad, donde inclusive la
Corte Suprema de Justicia del Per0, en reiterada jurisprudencia indica
categdricamente que la responsabilidad restringida por la edad no es una
circunstancia atenuante privilegiada sino una causal de disminucién punitiva -
véase Casacién 66-2017/Junin-, por lo que, en aplicacién de dicha figura penal

no es posible asumir los efectos juridicos de la forma en como el representante

uridico décimo: *

38 Casacion 66-2217/Junin, f Yndamenie
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del Ministerio PUblico lo sostiene en su dictamen acusatorio, pues bajo su criterio
estima que la responsabilidad restringida por la edad es una circunstancia
atenuante privilegiada, de olh’_que aplique el literal ¢, del numeral 3, del articulo
45-A, del Codigo Penal, lo que a criterio de este despacho supremo es errado;

generando asi un cémputo punitivo arbitrario e ilegal.

8. La regla general indica que el Juzgador se encuentra limitado a la pena
solicitada por el Fiscal en su requerimiento acusatorio, bajo los preceptos del
principio acusatorio. Empero, existe una excepcién a dicha regla, por cuanto, al
principio de legalidad, el juez puede imponer una pena superior dentro del marco
punitivo que el legislador establecid, en armonia con os principios de
proporcionalidad, razonabilidad y los fines de la pena. Inclusive, |a jurisprudencia
nacional avala dicha actividad, conforme se aprecia de la Casacién 608-

015/Tumbes, de 4 de abril de 2017, en su fundamento juridico décimo quinto,
que encuentra respaldo en el Acuerdo Plenario N.° 4-2009/CJ-116, que sostiene:
“Los casos de errores u omisiones evidentes, de imposible inadvertencia para las partes
frente a una disposicién legal que rige la determinacién e individualizacién de la pena,
no pueden constituir un limite a la potestad jurisdiccional vinculada en estos casos a los
principios de legalidad y culpabilidad. Esta es la doctrina que fluye de la Sentencia del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos del 10 de febrero de 1995, recaida en el Asunto

Gea Cataldn confra Espania”.

9. En efecto, este drgano jurisdiccional supremo se aparta del criterio y
requerimiento del fiscal supremo para emitir un computo arreglado a ley. Para
ello, debemos tfener en cuenta las circunstancias, factores y causaies de

disminucion punitiva que el Ministerio PUblico postula:

- Se le afribuye al procesado Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos, que en su
condicion de Fiscal de la Nacién (funcionario pUblico), incurrié en el delito

de encubrimiento real, previsto y sancionado en el articulo 405%, del

real

3 Articulo 405.- Encubrimienty

-----

.................

%m&%gz ia

’ T Secretarta
JUEZ SUPF EMQ (©) Juzgade Supreme e instrucolén
Juzgado de Investi gaceon Preparatoria de ta Seiz Penn! Permenente

Corte Suprema de Justicia de la é?epumsca Corle Sugtemas og Juslicia de ko Regublics



E.I@ig CORTE SUPREMA JUZGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA

DE JUSTICIA Sentencia -Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
PODER JUBICIAL DE LA REPUBLICA (Caso: Remocion de los Fiscales del EF Lavajato)
BRRNAC e ~ {EXP:'04615-2019-0-5001-SU-PE-01 — A.V. 01-2019

DL Pardy

Cddigo Penal, cuya pena es entre los dos afios a cuatro afios de pena
privativa de libertad.
- Asimismo, se aprecia la concurrencia de una circunstancia agravante
cudlificada, conforme a los dos primeros pdrrafos del articulo 46-A del
Cddigo Penal que indica: “Constituye circunstancia agravante de la
responsabilidad penal si el sujefo activo se aprovecha de su condicién de
(...) funcionario (...) publico, para cometer un hecho punible (...). En estos
casos el Juez aumenta la pena hasta la mitad por encima del mdximo
legal fijado para el delito cometido (...)"
- Conforme el articulo 46, del Cédigo Penal, sobre las circunstancias
comunes O genéricas, ya sea de agravacidn o atenuacion, el
representante del Ministerio PUblico atribuye los siguientes:
a) El literal a, del numeral 1, del articuio 46, del Cdédigo Penal: “1.
Constituyen circunstancias de atenuacién, siempre que no estén
previstas especificamente para sancionar el delito y no sean elementos
constitutivos del hecho punible, las siguientes: a) La carencia de
antecedenfes penales; {...)"
b) E literal ¢, del numeral 2, del arficulo 46, Codigo Penal: “2.
Constituyen circunstancias agravantes, siempre que no estén previstas
especificamente para sancionar el delito y no sean elementos
constitutivos del hecho punible, las siguientes: |{...) c) Ejecutar la
conducta punible por (...] recompensa {...)".
- Finalmente, la causal de disminucién punitiva, responsabilidad restringida
por la edad, arficulo 22, del Cbédigo Penal: “Podrd reducirse
prudencialmente la pena sefialada por el hecho punible cometido

cuando el agente tenga mds de {...) sesenta y cinco afios al momento de

El que dificulta la accidn de la justicia procurande la desaparicidn de las huellas o prueba del delito u ocultando
los efectos del mismo, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuairo afios.
Si el hecho se comete respecto a los delitos previstos en ios articulos 152 al 153 A, 200, 273 al 279-D, 296 al 298,
315, 317, 318- A, 325 al 333; 346 al 350 o en el Decreto Ley N° 25475 (Establecen la pendlidad para los delitos de
terrorismo o los procedjfiientas para la investigacion, la instruccion y eljuicio}, la pena privativa de libertad serd
no menor de siete niy de ciento ochenta a frescientos sesenta y cinco dias multa.

Dr. HUGO NUNEZ JULCA - PH OHE?
JUEZ SUPREMO () S&cmam
Juzgado de Investigacion Preparateria de la Juzgade Suprame de instruceidn

. . ot Sela Panal Parmanante
Corte Suprema de Justicla de la Repdblica Certe Suptema og Jusbiuis de la Repubica

nnnnnnnnnn




F.’j@;g CORTE SUPREMA JUIGADO SUPREMO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
p_;jﬂl DE JUSTICIA Sentencia -Acusado: Pedro Chavarry Vallejos
PODBER JUBICIAL DE LA REPUBLICA {Caso: Remocidn de los Fiscales del EE Lavajato)
T s pRel EXP. 04615-2019-0-5001-SU-PE-01 - A.V. 01-2019

I PRRL

realizar la infraccién (...)"; toda vez que el condenado al momento de los

hechos contaba con 67 anos de edad.

10. Con los datos ya precisados, corresponde realizar la aplicacién cuantitativa y

cudlitativa, que opera de la siguiente manera:

El marco punitivo, previsto por el articulo 405, del Cddigo Penal, es de
dos a cuatro afios de pena privativa de libertad.

En atencién a la circunstancia agravante cudlificada (por condiicion
del sujeto activo - articulo 46-A del Cdédigo Penal), sitta un nuevo
marco punitivo hasta por la mitad del méximo legal. Asi las cosas, se
debe crear un nuevo marco punitivo, que a criterio de este despacho,
atendiendo a que el procesado realizd el delito siendo alto funcionario
(Fiscalia de la Nacién), buscando obstaculizar la accién de la justiciay
concertando con un partido politico por medios de Congresistas de la
Republica. deberd fijarse el nuevo marco punitivo desde los cuatro
anos de pena privativa de libertad hasta los seis afios, es decir, el
madximo permitido por la ley penal.

Luego en aplicacién del literal b, del numeral 2, del arficulo 45-A, del
Codigo Penal, la pena se sitia en el tercio medio al concurrir
circunstancias agravantes y atenuante genéricas (ejecutar _la

conducta punible por recompensa, es decir haber realizado el hecho

punible para intentar librarse de acusaciones constituciondles, v g

carencia de antecedentes penales, es agente primario). De tal modo

que, bajo un esquema de tercios, la pena se sitUa desde los 04 afios y
08 meses hasta los 05 afios y cuatro 04 meses de pena privativa de
libertad. De tal modo que la pena concreta parcial determinada es
cuatro ainos ocho meses de pena privativa de libertad.

Finaimente, en aplicacién de la causal de disminucién punitiva,
responsabilidad restringida por la edad (articulo 22 del Cédigo Penal),

este organo, jurisdiceional estima que es razonable la reduccién
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prudenciaimente a 04 (Cuatro) afios de pena privativa de libertad, por
cuanto, se estima las circunstancias en cémo se desarrollé el hecho
punible, en armonia a los principios de proporcionalidad vy
razonabilidad. Asi pues, concede al juez la facultad discrecional de
evaluar las circunstancias concretas del caso, en el que se analicen los
efectos generados en el sujeto pasivo (Estado) con la accién

antijuridica desplegada por el sentenciado.

11. La pena concreta para el sefior Chavarry Vallejos se ha establecido en 04

anos de pena privativa de libertad. Ahora bien, el articulo 57, del Cddigo Penal -

segun la modificacién del articulo 1 de la Ley N.° 30076, publicada el 19 de agosto

de 2013, vigente al momento de los hechos y aplicable al caso por tratarse de

una norma de derecho sustantivo- prescribe:

“El juez puede suspender la ejecucidn de la pena siempre que se rednan los
requisitos siguientes:

l.- Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro
anos;

2.- Que la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal y
la personalidad del agente, permitan inferir al juez que aqguel no volverd a cometer
un nuevo delito. El prondstico favorable sobre la conducta futura del condenado
que formule la autoridad judicial requiere de debida motivacién: Y.

3.- Que el agente no tenga la condicién de reincidente o habitual. El plazo de
suspension es de uno a tres afios'".

-De la determinacién Cudlitativa de Ia Pena.-

12, Conforme se aprecia de la pena privativa de libertad a imponer, esta no es

mayor a cuatro anos, ademds, debe se debe evaluar la prevencidn general, la

cual tiene un efecto positivo sobre los no criminalizados (la sociedad), pero no

para disuadirlos mediante la intimidacion, sino como valor simbdlico productor

de consenso y, por ende, reforzador de su confianza en el sistema social en

CHEE GARCIA
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TomL Pard
general (sistema penal en particular)®, Es decir la necesidad de seguridad
colectiva en atencién al bien juridico amenazado o lesionado; razén por la cual
la Constitucion ha establecido en el articulo 44, primer parrafo, una “finalidad
preventivo general de la pena” y la ha regulado de la siguiente manera: “Son
deberes primordiales del Estado: defender la soberania nacional: garantizar la plena
vigencia de los derechos humanos; proteger a la poblacién de las amenazas contra su
seguridad; y promover el bienestar general que se fundamenta en la justicia y en el

desarrollo integral y equilibrado de la Nacién.”

13. Razdn por la cual hay que tener en cuenta que en el presente caso, la
naturaleza y modalidad del hecho punible denota afectacidn al correcto
desarrollo de la funcidn jurisdiccional, concretamente, para aplicar el derecho
penal a los responsables del delito y brindar tutela efectiva, por fo que a nivel de
la conciencia social se espera que los responsables de los ilicitos sean
sancionados y evitar asi la impunidad. De otro lado, tenemos que tener en cuenta
la Prevencion Especial, la cual desde una visidén positiva busca la resocializacion
del imputado, pero teniendo en cuenta también Ia conducta gque despliega el

imputado hacia esta.

14. Asi las cosas, corresponde aplicarle Ia suspension de la pena privativa de
libertad, por el plazo de tres anos, sujeta a reglas de conducta, conforme al

articulo 58, del Cédigo Penal, incisos 1, 2, 3y 4.
Il. Cuestiones para determinar la pena de Inhabilitacién. -

15. De ofro lado, en atencién a la solicitud del fiscal en que la pena de
inhabilitacion sea por tres anos, de conformidad con el articulo 36, incisos 1 Y2,y
el articulo 39, del Cddigo Penal contra Pedro Gonzalo Chavarry Vallejos,

entendiéndose como una pena accesocria y sus efectos juridicos. Este érgano

40 ZAFFARONI, Eugenio Radl. “Derecho Penal- Parte Especial”. Ediar. Buenos Aires- Argentina-2002.

J
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jurisdiccional supremo no se encuentra de acuerdo con el criterio del Fiscal ya
gque considera que en este caso la inhabilitaciéon es accesoria ~véase pdging 39
de la acusacion-. Por lo que, en atencién al principio de legalidad, se debe

generar un nuevo coémputo?!.

16. El articulo 426 del Codigo Penal sefala: “Los delitos previstos en los capftulos Il
y Il de este titulo, que no contemplan la pena de inhabilitacién, son sancionados,
ademds, conforme a los incisos 1, 2, 4 vy 8 del articulo 36. La inhabilitacién en este
caso es de uno a cinco afios” (el resaltado es nuestro); luego, el articulo 38, del
Cddigo Penal, sefala: “la inhabilitacién principal se extiende de seis meses a diez
afios, salvo los supuestos de incapacidad definitiva a que se refieren los
numerales 6, 7, y 9 del articulo 36 y los supuestos del articulo 426 del Cddigo Penal;

(...])". (el resaltado es nuestro)

17. Cabe precisar que la pena de inhabilitacién contemplada en el articulo 426
del Cédigo Penal, se encuentra en el Capitulo IV que contempla las Disposiciones
Comunes prevista para los delitos cometidos por funcionarios pUblicos y delitos
cometidos confra la administracién de justicia, entre ellos el delito de
encubrimiento real -articulo 405 del Cédigo Penal-; de tal manera que, no esuna
pena accesoria, sino que deviene en una pena principal vy conjunta, toda vez
gue, se encuentra dentro de la misma parte especial del Cdédigo Penas, mientras
que las penas de inhabilitacién accesoria se hallan seficladas en los articulos 39
y 40 del Cédigo Penal. En otras palabras, las penas principales se encuentran
previstas en la parte especial del acotado cuerpo normativo, ya sed en el mismo

tipo penal o en una cldusula punitiva general aplicable a varios tipos, como es el

41 Acuerdo Plenario N.° 2-2008/CJ-116, de dieciocho de julio de dos mil ocho, véase el quinto pdrafo del
fundamento juridico nimero onceavo: “La congruencia cuantitativa, en funcién al petitum del Fiscal, es
inexistente en el Codigo de Procedimientos Penales, tal como estd pravisto en el arficulo 2850-A. Desde esta
perspectiva, aungue el Fiscal tiene el deber de concretar la pena, tal fijacion no vincula al Tibunal que tiene la
obligacién de imponer aquella que legaimente comesponda de conformidad con sus propios criterios en orden
a la valoracion de aquello que ha sidg sometido o su enjuiciamiento, pues en ese punto impera el principio de
legalidad, de necesaridsumplimienfo.
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caso del articulo 426%, del Cddigo Penal, lo que ha side desarrollado

ilustrativamente en el Acuerdo Plenario N.° 2-2008/C J-11643.

18. Asimismo, sobre la inhabilitacién, ia Corte Suprema de Justicia de I Republica
en el Acuerdo Plenario N.° 2-2008/CJ-11¢, F.J. 7, ha establecido:

“La pena de inhabilitacion, segun su importancia o rango interno, puede ser
principal o accesoria (articulo 37 del Cédigo Penal). La inhabilitacién cuando es
principal se impone de forma independiente sin sujecion a ninguna ofra pena, esto
es, de manera auténoma aunque puede ser aplicada conjuntamente con una
pena privativa de libertad o de multa. En cambio, la inhabilitacién accesoria no
tiene existencia propia y Unicamente se aplica acompaiando a una pena
principal, generalmente privativa de libertad, es, pues, complementaria y castiga
una accién que constituye una violacién de los deberes de incompetencia y el
abuso de la funcién- (articulos 39 y 40 del Cédigo Penal)”.

19. La autonomia de la inhabilitacién principal estd en funcidén a su conminacién
en un tipo delictivo concreto de la parte especial del cédigo penal o de leyes
penales complementarias. Por ello, aun cuando en algunos tipos legales, como
los contemplados en los articulos 177, 181-B y 398 del Cédigo Pendl, se indique
que la inhabilitacién conminada es accesoria, por su propia  ubicacion

sistemdtica y legal debe entenderse que es pﬁncipal. (Resaltado agregado).

20. Luego, conforme los alcances de los articuios 45, 45-A y 46, para la
individualizacion de la pena, que también abarca a ia inhabilitacion, y teniendo
en cuenta que la misma oscila enfre un afio a cinco, conforme al arficulo 426, del
Cdédigo Penal; es menester realizar e! cdlculo cuonmo’nvo y cudlitativo del mismo,

conforme al principio de legalidad.

42 Nota ai pie, del Furoomemo 3.7, de'la resolucidn N.° 02, de 12 de marzo de 2019, emitida por ia Sala Penal
Especial en el expediente N.° 11-2019-1. “Cabe aclarar que ¢ esta confusion ha conducido el propic legisiador
al denominar inapropiadamente lr\heblllfoaon “accesoria” a la consignada .en el arficulo 426 del CP
modificado por la Ley N.° 29758 de 21 de julic del 2011 donde denoming “inhabilitacién accesorida” cuando por
su naturaleza ésta es principal: Sin embargo esta deficiencia ya fue corregida mediante la modificacion del
Decreto legislativo N.° 1243 de fecha 22 de octubre de 2014 advirtiéndose corectamente que ahora en dicho
articulo 426 solo se habia de inhabillitacién, lo que iImplica una aclaracion correcta en el senfido de que se trata
de una inhabilitaciéon conjunta y prmc:pol porque estd fijada precisamente en la parte especial.

43 Cfr. Fundamento 3.7, de la resolugién N.° 02, de 12 de marzo de 2019, emitida por la Sala Penal Especial en el

expediente N.° 1 1—4 %-
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21. En atencién a la agravante cualificada, a las circunsfcncios agravantes y
atenuantes genéricas y la causal de disminucidn de la pena; en armonia con los
principios de proporcuonolldod y rozonoblhdcd €s menester mdtcor gue la pena

de inhabilitacién se fija en Cuatro (04) afios.

22. Ahora bien, la pena de inhabilitacién produce, con respecto a lo solicitado
por el Ministerio PUblico, los efectos de los numerales 1y 2, del articulo 36, del
Cédigo Penal: “I. Privacidn de _ia_ funcién, cargo o comisién que ejercia el
condenado, cunque provenga de eleccién popular; 2. Incapacidad o
impedimento pora obtener mandato, cargo empleo o comisién de cardcter

publico; {...)"

23. Alrespecto, cabe sefialar que si bien es cierto el condenado Pedro Chavarry
por conocimiento publico se encuentra destituido por la Junta Nacional de
Justicia; sin embargo, dicha destitucién administrativa no puede ser equivalente
a la inhabilitacién, como pena por la comisién de un delito#, en este caso, el
encubrimiento real; ya que la sancién administrativa disciplinaria (destitucién)
tiene como finalidad garantizar el respeto de las reglas de conducta establecidas
para el buen orden y desempefio de las diversas instituciones colectivas, donde
el Derecho administrativo sancionador no se rige por el principio de lesividad sino
por criterios de afectacion general, de suerte que la sancién administrativa no
requiere la verificacion de lesién o puesta en peligro de bienes juridicos y
generalmente opera como respuesta ante conductas formales o de simple
desobediencia a reglas de ordenacién; que, en cambio, el delito debe encerrar
siempre un mayor contenido de injusto y de culpabilidad; que la lesividad o

peligrosidad de la conducta y el menoscabo al bien juridico son siempre de

* EXP. N.° 0749-2004-AA/1C, LA LIBERTAD, CASO: MANUEL FRANCILES CHAVEZ GARCIA, cuyo fundamento juridico
5§ sefiala: “[...] debe tenerse en cuenta que lo que se resuelve en el dmbito administrativo disciplinario es
independiente del resultado del proceso penal al que pudiera ser sometido un efectivo policial por habérsele
imputado la comisién de un heche penalmente punible; ello, debido a que se frata de dos procesos distintos
por naturaleza y origen{...J; el Tribunal asume [...] que el proceso adminisirativo tiene por objeto investigar y, de
ser el caso, sancionar una inconducta’funcional, mientras que el proceso jurisdiccional conlleva una sancién
punitiva que puede incluso derivar gn ia privacién de la libertad, siempre que se determine la responsabilidad

penal” [Caso Vigfor Huyo Pachafamani, Exp. N.° 094-2003-AA/TC)
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mayor entidad en el delito con relacién a la infraccién administrativa -véase

ejecutoria vinculante Recurso de Nulidad N.° 2090-2005/Lambayeque-. Por lo

que, la sancién penal (inhabilitacion) vy la sancidén administrativa (destitucion)

tienen fines distintos, lo que resultan eficaces en su concurrencia.

24. En definitiva, la PENA CONCRETA pora PEDRO GONIZALO CHAVARRY
VALLEJOS se establece en:

CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD SUSPENDIDA EN SU
EJECUCION POR EL PERIODO DE PRUEBA DE TRES ANOS, sujeto a las
siguientes reglas de conducta:

1.- No cometer nuevo delito;

2.- No ausentarse ni cambiar de domicilio sin previo conocimiento
del juzgado;

3.- Comparecer personal y de manera obligatoria cada freinta dias
al Juzgado Supremo de Investigacion Preparatoria o al érgano
jurisdiccional que ésta comisione para tal efecto, a fin de informar
sobre sus actividades y firmar el lioro de control respectivo y/o pasar
por el registro de control biométrico de sentenciados;

4.- Pagar el integro de la reparacion civil a favor del agraviado; bajo
apercibimiento de que en caso de incumplimiento se aplique Io
dispuesto en el articulo 59 del Cédigo Penai.

INHABILITACION por CUATRO ANOS, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 36, numerales 1 y 2, del Cédigo Penal
[privacion de la funcién, cargo o comisién que ejerce, aunque
provenga de eleccion popular y su incapacidad para obtener

mandato, cargo, empleo o comisién de cardcter pUblico].

lll. De la reparacién civil.-

25. Previo a emilir pronunciamiento sobre la determinacidon judicial de la

reparacion

aaaaaaaa
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Tt Pang
fundamento juridico sexto del Acuerdo Plenario nimero 6-2006/CJ-116 sehala
que: “El proceso penal nacional (...) acumula obligatoriamente la pretensidn
penal y la pretensidn civil. El objeto del proceso penal, entonces, es doble: el
penal y el civil. Asi lo dispone categdricamente el articulo 92 del Cédigo
Penal". En efecto, esta norma sustantiva estipula que: “La reparacién civil se
determina conjuntamente con la pena”; en tal sentido, se entiende que el
juzgador en una sentencia emite pronunciamiento sobre dos aspectos: una pena
y una reparacion civil, las cuales tienen naturaleza distinta: por tanto, se regulan

por diferentes principios.

26. La reparacién civil, entonces, es una de las consecuencias juridicas del delito,
gue se impone, conjuntamente con la pena, a la persona responsable de la
comisidn de un delito, con la finalidad de reprimir el dafio publico causado por el
delito y reparar el dafio privado ocasionado por el mismo hecho (véase parte
final del fundamento juridico nUmero diez, del Acuerdo Plenario nUmero 05
2011/CJ-11¢é); asimismo, repara o resarce el dafio ocasionado a la victima, en
razon de restituirle al status anterior al desarrolio del suceso delictivo, conforme lo
establece el articulo 93, del Cédigo Penal. En ese sentido, este Supremo Tribunal
entiende a la “restitucidon” como aquella “forma de restauracién de la situacion
juridica alterada por el delito o devolucidn del bien, dependiendo del caso, al
legitimo poseedor o propietario”s, siempre que se hayan vulnerado derechos
patrimoniales; asimismo, se entiende por “indemnizacién de dafios y perjuicios” a
aquella forma de reestabilizacién de los derechos menoscabados por el delito,
siempre que “se ha vulnerado derechos no patrimoniales del perjudicado o
incluso habiéndose realizado la sustraccién del bien™#.

27. En reciente jurisprudencia, la Corte Suprema de Justicia, en la Casacion N.°
595-2019-Lima, de 07 de junio de 2021, sefiala: “Que la doctrina y la jurisprudencia
civil nacional (en este Ultimo caso, por todas: Sentencia Casatoria Civil N.° 477 1-

45 GUILLERMO BRINGAS,Luis GustavarlLa reparacién civil en el proceso penal. Lima: Pacffico Editores, 2011, p. 94.

% Ibid, pdg. 100
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2011-El Santa, publicada en “El Peruano” el veintiocho de febrero de dos mil
catorce) —en materia de responsabilidad civil extracontractual— han fijado cuatro
requisitos constitutivos: 1) La antijuridicidad o ilicitud de la conducia. 2) El daiio
causado. 3) La relacién de causadlidad. 4) Los factores de atribucién (culpa
y riesgo creado en la responsabilidad civil extracontractual: articulos 1969 y 1970
del Codigo Civil). (i) La conducta del agente ha de ser antijuridica, es decir,
confravenir el sistema juridico afectando los valores o principios sobre los cuales
éste ha sido construido —-puede ser tipica (prevista en un tipo legal ~tatbestand o
fattiespecie- determinado) o atipica, en el caso de la responsabilidad civil
exfraconfractual, y fluye de los citados articulos 1969 y 1970 del Caodigo Civil-.
Entonces, toda conducta ilicita —es decir, infraccién al ordenamiento juridico
[ROIG TORRES, MARGARITA: La reparacién del dafo causado por el delito,
Editorial Tirant lo Blanch, Valencia, 2000, p. 128] que causa un dafio dard lugar a
una responsabilidad civil. Asimismo, (i) tal conducta debe ocasionar un dafio, es
decir, la lesién de un derecho subjetivo, en el senfido de interés juridicamente
protegido del individuo en su vida de relacién, de cardcter patimonial (dafo
emergente y lucro cesante) o extrapatrimonial (dafio moral y dafio a la persona),
conforme al articulo 1985 del Cédigo Civil —<comprende un menoscabo efectivo
de algun interés privado, es un evento lesivo y sus consecuencics, y es el
fundamento de la responsabilidad civil [ROIG TORRES, MARGARITA: Ibidem, pp.
121y 130]-. También se requiere (iii) la existencia de una relacién de causalidad,
entendida por la doctrina civilista como causalidad adecuada, que vincula la
conducta del agenfe con el dafio producido, en el sentido que una causa es
adecuada respecto del resultado cuando de acuerdo a la experiencia normal y
cofidiana debe ser capaz o adecuada para producir el dafio causalmente
provocado. En esa misma perspectiva hoy se aplica la teoria de la imputacion
objefiva del resultado que exige criterios de afribucidn juridica en funcién al
aumento del riesge y a la finalidad de la norma violada [FIANDACA, GIOVANNI -
MUSCO, ENZO: Derecho Penal ~Parte General, Ediforial Temis, Bogotd, 2006, pp.

252-253]. Por lo demgs, la fractura causal solo es factible en los casos de caso
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PODER JumiCiarn
T3EL Py
fortuito, fuerza mayor, hecho de la victima y hecho de un tercero. Finalmente,
cumplidos estos tfres requisitos anteriores (iv] debe presentarse el factor subjetivo
de afribucidén que se fraduce (1] en ia culpa, sea dolo (actuacién con
conocimiento de las circunstancias del hecho siendo consciente de ellas al
momento del 'hecho) o imprudencia (actuacién con infraccién de la norma de
cuidado y conocimiento del peligro que este desconocimiento enfrafia o sin él)-
. Sin la estrictez de la culpa penal, o (2) en el riesgo creado (articulos 1969y 1970
del Cddigo Civil) [vid.: TABOADA CORDOVA, LIZARDO: Elementos de
responsabilidad civil, Editorial Grijley, Lima, 2001, pp. 27-32]. El dolo y Ia
imprudencia es un presupuesto comin, pero no imprescindible de la
responsabilidad civil, pues también es posible declararla cuando ésfa recae en
persona distinta del autor del dafio o en los que se recoge supuestos proximos a
la responsabilidad objetiva [ROIG TORRES, MARGARITA: Ibidem, p. 109]. (Las
negritas son nuestras).
28. En el caso concreto, este despacho supremo advierte la concurrencia de los

siguientes elementos de la responsabilidad extracontractual:

* LA ANTUURIDICIDAD: se ha acreditado que la conducta es antijuridica al
haber incurrido en los previsto y sancionado por el articulo 405, del Codigo
Penal.

* EL DANO: Conforme a los considerandos arribados en esta resolucion,
resulta claro que el daifio ocasionado con la conducta del acusado Pedro
Gonzalo Chavarry Vallejos ocasiond un grave dafio al bien juridico
protegido por el delito en cuestidn, obstaculizando y frustrando diligencias
de unainvestigacién relevante para los intereses de la sociedad. Asimismo,
la afectacién la causo cuando se desempefiaba con el més alto cargo
del Ministerio PGblico, es decir, como Fiscal de la Nacién, lo que
indudablemente causd un dafo a la imagen institucional, ademds de la
concertacion con ofros altos funcionarios (congresistas). Incluso se ha

podido copecer por la propia declaracion del investigado que la decisién

/ - /y//z/? ‘
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de refirar a los fiscales significé una probable intervencién al Ministerio
Publico, de tal manera que el dafo causado ha sido significativo.

* CAUSALIDAD: se evidencia que la conducfd _del acusado Pedro Gonzalo
Chavarry Vallejos, generd la vulneracién del bien juridico protegido: la
correcta Administracion de Justicia, con el consecuente resultado dafioso
para el Estado, el Poder Judicial, el Cohgreso de la Republicay el Ministerio
PUblico.

* FACTOR DE ATRIBUCION: En el presente proceso el factor de atribucidn es
el dolo en la actuacién del acusado Ped‘ro Gonzalo Chavarry Vallejos,
pues voluntaria y conscientemente emitié el OFICIO N°6553-2018-MP-FN-
SEGFIN y RESOLUCION N°4853-2018-MP-FN, conducta que tfenia como
finalidad dificultar el acopio de medios probatorios en las investigaciones
a cargo del Equipo Especial en el caso ODEBRECHT, con la finalidad de
sustraer de las investigaciones fiscales en curso, a miembros del Partido
Politico Fuerza Popular, generando la vulneraciéon del bien juridico
protegido: la correcta Adminfs’r.rocién de Justicia, con el consecuente
resultado dafioso para el Estado y el Poder Judicial.

29. Con fodo lo sefialado, y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 92 y
93 del Codigo Penal, la reparacion civil debe comprender la restitucién del bien
objeto del delito o en su defecto el pago de su valor y la indemnizacién de 10s
dafos y perjuicios, por lo que corresponde fijarle una acorde con el dafio
causado, la capacidad econdmica del encausado (que si bien ya ha cesado en
sus funciones ha sido un alfo funcionario hasta junio 2021) y con la penda impuesta.
El monto de reparacién civil se fija en lo solicitado por el Representante de la
Procuraduria PUblica del Poder Judicial¥’, es decir, $/100,000.00 (Cien Mil y 00/100

soles).

47 Constituido en Acto) escrito de fojas 2548, y admitido por Resolucidn, de fecha 26 de agosto

de 2019, de fojas 254
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oL Pawdy

DECISION

Por los fundamentos antes sefialados, el Juez Supremo a cargo del Juzgado
Supremo de Investigacién Preparatoria, de conformidad con lo establecido del
Decreto Legislativo N° 124, OplinOth las reglas de la 16gica, la sana critica y las
mdaximas de la experiencia, con el criterio de conciencia que la ley autoriza e

impartiendo justicia a nombre de la Nacién resuelve:

I. CONDENANDO a PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS, como autor del delito
contra la administracién de justicia ~encubrimiento real-, en agravio del Estado; y

como tal se les impone:

= CUATRO (04) ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD SUSPENDIDA, cuya
ejecucion se suspende condicionalmente por el término de TRES afos;
debiendo estar sujetas al cumplimiento de las siguientes reglas de

conducta:
a) No variar de domicilio ni ausentarse del pais sin previa autorizacién de

este Organo Jurisdiccional.
b) No cometer nuevo delito doloso.

c) Comparecer personal y de manera obligatoria cada treinta dias al
Juzgado Supremo de Investigacién Preparatoria o dl drgano jurisdiccional
que ésta comisione para tal efecto, a fin de informar sobre sus actividades
y firmar el libro de control respectivo y/o pasar por el registro de control

biométrico de sentenciados;

d) Cumplir con el pago integro del monto fijado como Reparacion Civil.

Bajo apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el arliculo 59, del Cédigo

Penal, en caso de incumplimiento de cualquiera de Ias reglas de

conductas senaladas.-
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Il. INHABILITAR o PEDRO GONZALO CHAVARRY VALLEJOS, por el periodo de
CUATRO (04) ANOS, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 36, numerales
1'y 2, del Cédigo Penal:

a) Privacién de la funcién, Ccargo o comisién que ejerce, aunque provenga

de eleccién popular y;

b) Incapacidad para obtener mandato, cargo, empleo o comisién de

caracter publico.

lll. Se FIJA: En la suma de $/100,000.00 (Cien Mil y 00/100 soles), el monto gue por
concepto de Reparacion Civil deberd abonar el sentenciado a favor del Estado.

IV. MANDO: Que esta sentencia seq leida en acto publico y consentida o
ejecutoriada que sea la misma {resolucion firme), se expidan los boletines de
condena para su debida inscripcién en el libro respectivo, tomdéndose razén

donde corresponda Yy se archive definitivamente los actuados

Asi lo pronuncijo mando y firmo.- Témese razén y hdgase saber.
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